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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Im Gebiet Dietenbach plant die Stadt Freiburg im Breisgau einen neuen Stadtteil.
Hierbei werden voraussichtlich gro3e Teile bisher iberwiegend landwirtschaftlich
genutzter Freiflichen (iiberwiegend Acker, teils Griinland) im Umfeld eines Ab-
schnitts des Dietenbachs in Anspruch genommen, die nach vorliegenden Untersu-
chungen, welche die Stadt bereits veranlasst hatte, teils unterschiedliche Funktio-
nen fiir Tierarten erfiillen, darunter fiir bestimmte, vor europarechtlichem Hinter-
grund geschiitzte, einheimische Vogel- und Fledermausarten. Das Gebiet liegt eng
benachbart zu Natura 2000-Gebieten.

Abbildung 1 zeigt das so genannte ,,Optimierte Bebauungskonzept™ mit Planungs-
stand 12.08.2016 aus der Vertiefungsstudie zur stadtebaulichen Testplanung.

§ 44 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) beinhaltet bestimmte Verbote
der Beeintrachtigung besonders und streng geschiitzter Arten. Bei der Durchfiih-
rung von Vorhaben hat der Vorhabentriger sicherzustellen, dass bei zu erwarten-
den, nicht zu vermeidenden Beeintriachtigungen, die nach den artenschutzrechtli-
chen Vorschriften verboten wiren, hierfiir eine Ausnahme mdglich ist bzw. muss
eine solche beantragen. Dazu ist zu ermitteln, ob und in welcher Weise arten-
schutzrechtliche Verbote beriihrt werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestin-
de sind nicht der Abwagung zuginglich. Die Bewilligung einer Ausnahme durch
die zustindige Behorde ist eine Ermessensentscheidung und an bestimmte Vo-
raussetzungen gebunden.

Die europarechtlich geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(92/43/EWG) sowie die europidischen Vogelarten' sind fiir zulidssige Eingriffe
nach § 15 BNatSchG oder bestimmte Vorhaben It. Baugesetzbuch (BauGB) arten-
schutzrechtlich relevant.

Die vorliegende Bewertung setzt sich entsprechend der Beauftragung ausschliel3-
lich mit Fledermausarten (die sdmtlich zu den Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie zéhlen) sowie mit folgenden Vogelarten auseinander (in alphabetischer
Reihenfolge der deutschen Namen): Baumfalke, Feldlerche, Graureiher, Grau-
specht, Hohltaube, Méusebussard, Neuntdter, Rotmilan, Schwarzmilan, Sperber,
Turmfalke, Weistorch. Zu diesen liegen bereits Untersuchungsergebnisse vor,
auf die zuriickgegriffen wird.

Primidre Aufgabenstellung ist, die Wahrscheinlichkeit des Verletzens artenschutz-
rechtlicher Verbote des § 44 Abs. 1 Nrn. 1-3 BNatSchG im Rahmen der Realisie-
rung des Vorhabens zu beurteilen. Bei Arten, fiir die moglicherweise oder voraus-
sichtlich eine artenschutzrechtliche Ausnahme zur Realisierung des Vorhabens
erforderlich sein konnte, geht es zudem um die Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der Populationen der jeweiligen Arten, die zu beurteilen wéren.

' Alle heimischen Arten.
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Die gutachterliche Einschidtzung ist zur Abwégung des 6ffentlichen Belangs Ar-
tenschutz gegen das o6ffentliche Interesse an einer stiadtebaulichen Entwicklungs-
mafnahme erforderlich und soll im weiteren Planungsverlauf Grundlage fiir einen
Teil der entsprechend notwendigen naturschutzrechtlichen Priifungen im Zusam-
menhang mit einem neuen Stadtteil darstellen. Ggf. werden weitere Hinweise
hierzu gegeben.

[ | Mischgebiet Sportanlagen
[ | Geschosswohnungsbauten mit EG-Nutzung I Waldfldchen
|| Geschosswohnungsbauten sonstige Freiflichen
[ Stadth3user hishere Dichte [0 Wasserflichen
Stadthauser mittlere Dichte — Stadtbahntrasse
[ ] Gemeinbedarfsflichen — wichtige Strafie
| Verkehrsflichen saonoce Radroute
[ ] Griinflachen, iberwiegend intensiv gestaltet ___3  Untersuchungsgebiet
Abb. 1  Optimiertes Bebauungskonzept (aus: BS PLUS STADTEBAU UND ARCHITEK-

TUR GBR & FICHTNER WATER & TRANSPORTATION GMBH 2016: 121 )2

2 BS PLUS STADTEBAU UND ARCHITEKTUR GBR & FICHTNER WATER & TRANSPORTATION GMBH

(2016): »Neuer Stadtteil Dietenbach« Stddtebauliche Testplanung. Vertiefungsstudie. Im Auf-
trag der Stadt Freiburg im Breisgau, Dezernat V Amt fiir Projektentwicklung und Stadterneue-
rung, Projektgruppe Dietenbach: 135 S.
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Die Bewertung stellt damit auf die grundsdtzlichen Sachverhalte und deren Ein-
ordnung im artenschutzfachlichen sowie -rechtlichen Kontext ab. Hierbei wird
entsprechend der Planungen eine grobe Flachenkulisse zugrunde gelegt und die
Situation, dass wesentliche Anteile der bisherigen Freiflichen des betroffenen
Gebiets einer Bebauung und abweichenden Nutzung gegeniiber der bisherigen
Situation zugefiihrt werden sollen.

Hiermit sind vollstindige Verluste von Flachenfunktionen fiir betroffene Arten
und eine Reduktion weiterer Funktionen in nicht nur unwesentlichem Ausmal
gegeben. Dariiber hinaus ist die Frage potenzieller Stérungen im Umfeld, etwa in
Folge der verstirkten Freiraumnutzung durch die Bewohnerlnnen des neuen
Stadtteils, einzuschétzen. Auf weitere Detailfragen, die sich ggf. im Zusammen-
hang mit der Konkretisierung der Planung bis auf Ebene des B-Plans ergeben
konnen, wird dagegen nicht eingegangen.

2 Vogelarten

2.1 Datensituation/Grundlagen

Seitens des Biiros OG-N (Biiro fiir Okologische Gutachten und Naturschutz, Dipl.
Biol. C. SEIFERT) wurde ein Fachbericht ,,Kartierung Brutvogel Dietenbachniede-
rung / Raumnutzungsanalyse Dietenbachniederung-Rieselfeld 2015 im Auftrag
von faktorgruen Landschaftsarchitekten bdla erstellt. Dieser liegt mit Berichts-
stand Mérz 2017 vor.>

Er beinhaltet eine Darstellung der Methoden und Ergebnisse folgender im Jahr
2015 durchgefiihrter Untersuchungen (Listung It. Kap. 1 jenes Berichts):

e Kartierung von Horstbdumen und GroBhohlen (GebietsgroBe rd. 91 ha
Waldfliache zuziiglich den Geholzbestinden im Offenland der Dietenbach-
niederung);

e Brutvogelkartierung (rd. 150 ha), Erfassung storungsempfindlicher Vogel-
arten im angrenzenden Fronholz (34 ha);

e Raumnutzungsanalyse auf rd. 290 ha fiir GroBvogel und ausgewihlte
Kleinvogel, wobei zu Vergleichszwecken das angrenzende Rieselfeld ein-
bezogen wurde.

Beziiglich der Ergebnisse der Kartierung sei auszugsweise zur Brutvogelfauna
angefiihrt ,,In den Offenlandbereichen der Dietenbachniederung (Teilgebiet 1-3)
wurden 23 Brutvogelarten festgestellt. Die meisten dieser Arten sind an die hier

3 [Nachfolgend abgekiirzt als OG-N (2017) zitiert]: OG-N (2017): Kartierung Brutvogel Dieten-
bachniederung / Raumnutzungsanalyse Dietenbachniederung-Rieselfeld 2015, Stadt Freiburg i.
Br. Abgestimmte Fassung, Stand Mérz 2017. - Unver6ff. Gutachten im Auftrag von fak-
torgruen, Freiburg, 55 S. und Karten.
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vorhandenen Geholz- und Saumstrukturen gebunden, ferner kommen einzelne
Gebéudebriiter (Haussperling, Hausrotschwanz) sowie am Dietenbach die Stock-
ente vor. Mit der Feldlerche wurde lediglich ein typischer Bodenbriiter der eigent-
lichen Nutzflichen festgestellt. Im Langmattenwéldchen wurden 27 Brutvogelar-
ten festgestellt. Neben den auch in den Geholzen des Offenlandes vorkommenden
Geholzbritern treten hier etliche Hohlenbriiter und weitere Waldarten hinzu, da-
runter Spechte, Meisen, Singdrossel und Zilpzalp und Waldkauz*“ (S. 14). Auf
wertgebende Brutvogelarten mit gesichertem Brutnachweis, solche mit moglicher
Brut und weitere mit entsprechendem Potenzial wird dann detaillierter eingegan-
gen. Insgesamt wird zur Bestandsbewertung ausgefiihrt (S. 17): ,,Mit dieser Ar-
tenausstattung hat das [Gebiet] nach der neunstufigen Skala von Reck & Kaule
eine lokale Bedeutung (Wertstufe 6). Das entspricht einer hohen naturschutzfach-
lichen Bedeutung (Stufe IV) nach der 5-stufigen Skala von Vogel und Breunig
(2005).“* Das angrenzende Waldgebiet Fronholz wird demgegeniiber von OG-N
(2017) als von ,,mindestens regionaler Bedeutung fiir die Avifauna“ (S. 21) nach
der oben an erster Stelle genannten Referenzskala eingeordnet. Im Ubrigen fiihrt
OG-N (2017) u. a. aus, dass die ,,beildufigen Zugbeobachtungen bei den Kartie-
rungen zur Brutzeit [...] vermuten [lieBen], dass die Bedeutung der Dietenbach-
niederung als Rasthabitat auf dem Durchzug durchschnittlich ist.*

Die Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse zeigen nach der Zusammenfassung des
Fachberichts (OG-N 2017: 53 f.): ,,dass sowohl Dietenbachniederung als auch
Rieselfeld fiir viele Vogelarten eine wichtige Funktion als Nahrungshabitat haben,
vor allem fiir Schwarzmilan, Méusebussard, Weilstorch, Turmfalke, Graureiher,
Star und Griinspecht. Dabei ist das an Extensivgriinland reiche Rieselfeld wider
Erwarten nicht durchgéngig die hdufiger und regelméBiger genutzte Nahrungsfli-
che als die Dietenbachniederung. Der Méusebussard nutzt die Dietenbachniede-
rung stirker zur Nahrungssuche als das Rieselfeld. WeiB3storch und Schwarzmilan
nutzen die Dietenbachniederung zeitweise stirker als das Rieselfeld, wenn ndm-
lich dort die spit gemihten Wiesen und Acker im Hochstand sind und daher die
Nahrung nicht verfiigbar ist.*

Zu Situation und Lebensraumnutzung des Schwarzmilans ist zudem im Auftrag
des Biiros faktorgruen durch 1. Harry (Biiro ABL) ein Fachbericht erarbeitet und
2016 vorgelegt worden, der auch das Gebiet Dietenbach mit umfasst.” Beziiglich
des Schwarzmilans wird nachfolgend auch auf diese Quelle zurtlickgegriffen.

Zur landes- und bundesweiten Situation der Vogelarten wird v. a. auf die aktuel-
len Roten Listen, Verbreitungs-/Héufigkeitsangaben und ggf. Trends der Be-
standsentwicklung zuriickgegriffen. Im Gegensatz zu den Arten der FFH-
Richtlinie gibt es keine Erhaltungszustandsbewertung als solche.

Beziiglich in jenem Bericht zitierter Arbeiten/Quellen wird auf das dortige Literaturverzeichnis
hingewiesen.

HARRY, I. (2016): Raumnutzungsanalyse des Schwarzmilans in Freiburg. Artenschutzfachli-
cher Bericht. - Unveroff. Gutachten im Auftrag von faktorgruen, Freiburg, 12 S. und Anhang.

Arbeitsgruppe fiur Tierékologie und Planung, Filderstadt 7



2017 Geplanter Stadtteil Dietenbach Freiburg i. Br. — Bewertung Artenschutz Végel/Fledermause

2.2 Zu behandeilnde Arten
2.2.1 Baumfalke

Der Baumfalke ist eine Greifvogelart strukturreicher Landschaftsausschnitte, die
auf Biumen bevorzugt in Gehdlz-Offenland-Ubergangssituationen briitet, etwa in
stark aufgelichteten Waldbereichen, in Waldrandsituation oder in Baumreihen
bzw. Baumgruppen. Typisch sind einzeln oder licht stehende Kiefern etwa am
Rand von Schlagfluren oder extensiv genutztem Offenland. Hierbei bauen Baum-
falken ihre (Horste) nicht selbst, vielmehr sind sie auf das Angebot an Nestern
anderer Arten (etwa von Rabenvogeln) angewiesen und wechseln die Horste im
engeren rdumlichen Umfeld. An Nahrung spielen neben anderen Vogeln u. a.
GroBinsekten eine bedeutende Rolle (etwa Libellen), weshalb Stillgewédssern im
Horstumfeld eine besondere Bedeutung zukommen kann.® Zur GroBe des Jagdre-
viers wird meist ein Radius von 2 - 3 km um den Brutplatz angegeben (u. a.
FIUCZYNSKI & SOMMER 2011)’. Telemetrieuntersuchungen haben aber auch Jagd-
fliige bis in 12 km Entfernung zum Horst nachgewiesen (FIuCZYNSKI 2010).*

Nach aktueller Bewertung steht die Art in Bad.-Wiirtt. auf der Vorwarnliste, ist in
Deutschland gefihrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der
Bestand auf 600-800 Brutpaare geschitzt (OGBW?). In der bundesweiten Be-
trachtung wird der langfristige Bestandstrend mit ,,deutlichem Bestandsriick-
gang®, der kurzfristige mit gleichbleibend, leicht schwankend oder Verdnderun-
gen u?(;[erhalb bestimmter Schwellenwerte angegeben (s. GRUNEBERG et al.
2015).

Nach OG-N (2017: 42) war es 2015 zur Griindung eines Brutreviers in der Diet-
enbachniederung gekommen, das in jenem Jahr jedoch ohne Bruterfolg blieb. Im
Weiteren wird u. a. ausgefiihrt: ,,RegelmifBige Brutvorkommen im SPA ,Moos-
wilder. Das Plangebiet wird vermutlich wiederholt als Horst-Standort genutzt,
moglicherweise im Wechsel mit Horststandorten im Bereich Rieselfeld. Bei einer
Bebauung der Dietenbachniederung entfdllt die Ansiedlungsmoglichkeit fiir den
Baumfalken in diesem Bereich. Somit geht eine wahrscheinlich unregelmafig
genutzte Fortpflanzungsstitte des Baumfalken verloren.* Fiir das betreffende Jahr
wird die Bedeutung der Dietenbachniederung als Nahrungshabitat fiir den Baum-
falken mit ,,wahrscheinlich [...] von geringer Bedeutung* bewertet, jedoch darauf

6 5. etwa http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/

massn_stat/102979 (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

Fruczynsk1, D., SOMMER, P. (2011): Der Baumfalke. - Neue Brehm-Biicherei, 575; Witten-
berg.

FruczynNski, D. (2010): Der Baumfalke in der modernen Kulturlandschaft. - Greifvogel &
Falknerei 2009/2010: 230-244.

https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52: 19-67.

8 Arbeitsgruppe fur Tierékologie und Planung, Filderstadt
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verwiesen, dass diese fiir den Fall einer in anderen Jahren erfolgreichen Brut an-
ders (und dann hoch) sein konne. Aufgrund des im aktuellen Zustand als subopti-
mal einzuschédtzenden Nahrungsangebots aufgrund der strukturellen Ausstattung
der Dietenbachniederung ist letzteres allerdings wenig wahrscheinlich und die
Nahrungsflachenqualitit insgesamt als gering einzuschétzen.

Da im Jahr 2015 ein Brutrevier im Gebiet festgestellt wurde, ist — jedenfalls auch
im Weiteren vorsorglich bezogen auf eine wiederholte Nutzung — von der Betrof-
fenheit einer Fortpflanzungs- und Ruhestitte im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG und im Rahmen einer Realisierung des geplanten Stadtteils von einer
Beriihrung des entsprechenden Verbotstatbestands auszugehen. Aufgrund der eher
hoheren Storungsempfindlichkeit der Art kann das Verbleiben oder Wiederauftre-
tens eines Reviers innerhalb erhaltener Gehdlzstrukturen im Siedlungs- oder Sied-
lungsrandbereich nicht unterstellt werden. Zugleich kann nicht davon ausgegan-
gen werden, dass das betroffene Revierpaar ohne weiteres (und in jedem Jahr) auf
einen anderen potenziellen Horststandort im weiteren Umfeld ausweichen konnte.

Soweit gesicherte Ansétze fiir eine fachlich ausreichende, funktionale Kompensa-
tion (funktionserhaltende Maflnahme im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG) im
Umfeld bestehen und entsprechende MaBBnahmen vorgezogen umgesetzt werden
konnen, ist eine Vermeidung der Beriihrung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stinde denkbar. Beim Baumfalken ist aber einerseits auf hohere Prognoseunsi-
cherheiten als bei einer Reihe anderer Arten hinzuweisen und zudem darauf, dass
voraussichtlich nicht nur eine spezifische forstliche Pflege und eine grofere
Horstschutzzone (wirksamer Schutz vor menschlichen Stérungen, auch vor Erho-
lungssuchenden, etwa durch Verlegung von Wegen aus dem Waldrandbereich)
erforderlich werden, sondern auch die Optimierung und Bereitstellung neuer, gut
geeigneter Nahrungshabitate. Hierbei wiirde es sich im konkreten Fall voraus-
sichtlich um besonnte, an Libellen reiche Stillgewdsser mit Verlandungsvegetati-
on handeln.

2.2.2 Feldlerche

Die Feldlerche ist eine am Boden briitende Singvogelart, deren Lebensraum offe-
nes Geldande mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten
Boden und niedriger sowie abwechslungsreich strukturierter Vegetation darstellt,
wobei niedrigwiichsige Vegetation mit offenen Bodenstellen bevorzugt wird. Die-
se Anspriiche werden heutzutage vor allem in Ackergebieten erfiillt. Die Sied-
lungsdichte nimmt mit Anwesenheit hochragender Strukturen (Einzelbdume, Ge-
biisch- und Baumreihen. Gebdude) ab, Waldrandbereiche werden vollstindig ge-
mieden. Die Bestinde der Feldlerche gingen in fast allen Lindern Mitteleuropas
seit den 1970er Jahren um 50 - 90 % zuriick (BAUER et al. 2005: 140'"). Die

""" BAUER, H.-G., BEZZEL, E., FIEDLER, W. (Hrsg.) (2005): Das Kompendium der Vogel Mitteleu-

ropas. Band 2: Passeriformes - Sperlingsvogel. - 622 S.; Aula-Verlag, Wiebelsheim.

Arbeitsgruppe fiur Tierékologie und Planung, Filderstadt 9
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Hauptursache hierfiir ist die Intensivierung der Landwirtschaft, u. a. durch starke
Diingung und demzufolge schnellem, hohem und dichtem Pflanzenbewuchs im
Friihjahr, massiven Biozideinsatz, Vergroerung der Schlagflachen und Verringe-
rung der Kulturvielfalt sowie Entfernung von Saumbiotopen und Randstreifen.

Nach aktueller Bewertung ist die Art sowohl in Bad.-Wiirtt. als auch in Deutsch-
land gefahrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand
auf 85.000-100.000 Brutpaare geschitzt (OGBW'?). In der bundesweiten Betrach-
tung wird der langfristige Bestandstrend mit ,,deutlichem Bestandsriickgang*, der
kurzfristige mit ,,starker Abnahme* angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015)."

Nach den Registrierungen im Untersuchungsjahr 2015 kann It. OG-N (2017: 14)
angenommen werden, ,,dass im Teilgebiet 1 mehr oder weniger regelmiflig min-
destens 1 Brutrevier der Feldlerche vorhanden ist“. Hierbei handelt es sich um den
zentralen, im Rahmen der geplanten Stadteilentwicklung zur Bebauung vorgese-
henen und von Ackern dominierten Offenlandbereich des Untersuchungsgebietes.

Als Vorhabenfolge ist zweifelsfrei zundchst der Verlust der hier gegebenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestitte und damit die Berithrung des Verbotstatbestands des §
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu prognostizieren. Feldlerchen haben weder im enger
bebauten Siedlungsbereich und dort iiblicherweise entstehenden oder zu erhalten-
den Strukturen, noch in dessen engerem Umfeld (bereits aufgrund der negativen
Wirkung von Sichtkulissen) Lebensraumpotenzial.

Dariiber hinaus ist im vorliegenden Fall jedoch in artenschutzfachlicher und -
rechtlicher Hinsicht auch die Frage der erheblichen Stérung (Verbotstatbestand
des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) in Bedacht zu nehmen. Diese bemisst sich pri-
mir daran, ob sich — so der Gesetzestext — durch die Storung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert.'

Die lokale Population soll in Orientierung an LANA (2010: 6)" als lokaler Be-
stand in einem storungsrelevanten Zusammenhang abgegrenzt werden. Hierbei

2 https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

13 GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52: 19-67.

Storungen werden in fachlicher Hinsicht zwar oft auf z. B. akustische oder optische Signale
fokussiert und jedenfalls auf priméarer Ebene von anderen Wirkfaktoren wie der Zerstérung von
Lebensraumelementen sowie der Fragmentierung und Zerschneidung getrennt. Gerade bei Vo-
gelarten konnen aber auch bauliche Elemente und ihre Nutzung Stérungen ausldsen, zudem hat
das Bundesverwaltungsgericht bereits einen solch engen Fokus aufgeldst, in dem es auch
Trennwirkungen durch eine Verkehrstrasse als Storung eingestuft hat (BVerwG v. 09.07.2008
-9 A 14.07, Rn. 105). Negative Wirkungen infolge einer Realisierung des geplanten Stadtteils
Dietenbach, die sich auch auf im Gebiet erhaltene Freiflichen und das Umfeld des Stadtteils
erstrecken, lassen sich daher voraussichtlich auch fiir die Feldlerche als Stérung im Sinne des
BNatSchG einordnen.

LANA, BUND-/LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE
UND ERHOLUNG Hrsg. (2010): StA ,,Arten- und Biotopschutz*“: Hinweise zu zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes. 25 S. [https://www.bfn.de/ filead-
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werden zwei Haupttypen unterschieden, ndmlich einerseits gut abgrenzbare Ortli-
che Vorkommen sowie andererseits mehr oder minder flachige Vorkommen, bei
denen die lokale Population auf den Bereich einer naturrdumlichen Landschafts-
einheit bezogen werden kann. Mehr oder minder dazwischen stehen Arten mit
lokalen Dichtezentren, zu denen das MLR'¢ spezifisch fiir die Feldlerche ausfiihrt,
dass sich die Abgrenzung einer lokalen Population an eher kleinrdumigen Land-
schaftseinheiten und nicht an den Naturrdumen 4. Ordnung orientieren sollte.

Im vorliegenden Fall dringt sich als solcher eher kleinrdumige Landschaftsaus-
schnitt derjenige aus Dietenbachniederung und dem siidwestlich gelegenen Rie-
selfeld auf, der von der B 31a im Norden, der A 5 im Westen, sowie bereits beste-
henden Siedlungs- und Waldflachen eingerahmt wird. Nach den Fachgutachtern
vorliegenden Daten und eigener Einschétzung stellt jedenfalls in diesem Raum die
Dietenbachniederung den einzigen derzeitigen Feldlerchenlebensraum dar, und
auch in anderen Teilen des Freiburger Stadtgebietes diirften ganz iiberwiegend
allenfalls noch Einzelpaare bzw. ein sehr geringer Bestand zu erwarten sein, abge-
sehen von Einzelgebieten'’. Durch Wegfall der Eignung der Dietenbachniederung
als Brutgebiet ergibt sich vorhabenbedingt eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands der lokalen Population. Im direkten rdumlichen Zusammenhang ist bei
Vorhabenrealisierung kein Funktionserhalt moglich.

2.2.3 Graureiher

Der Graureiher ist ein ausgeprégter Koloniebriiter. Die Kolonien werden in élteren
und meist Gewdsser nahen Gehdlzbestinden wie z. B. Auwéldern oder Aue be-
gleitenden Hangwiéldern, z. T. auch mit Nadelgeholzen angelegt. Die Nahrungs-
suche findet in groBerem Umfang im Griinland oder auf Ackern statt, wo die Art
insbesondere Jagd auf Kleinsduger, aber auch auf Regenwiirmer und sonstige
wirbellose Tiere macht. Amphibien, Fische, Krebstiere und Insekten werden in
Feuchtgebieten sowie an Ufern von Still- und FlieBgewédssern als Nahrung aufge-
nommen. Nach SUDBECK et al. (2005)'® befinden sich groB3e Kolonien in oder am
Rand von Flussniederungen, also nahe der Nahrungshabitate. Kolonien kdnnen

min /MDB/docu-ments/themen/eingriffsregelung/lana_unbestimmte rechtsbegriffe.pdf Hin-
weis: Download-Fassung mit zusétzlichem Vorblatt einer Landesbehorde].

MLR, MINISTERIUM FUR ERNAHRUNG UND LANDLICHEN RAUM BADEN-WURTT., Schreiben
vom 18.12.2009, Az. 57-8880.00.

Im Fachbeitrag Fauna zum Landschaftsplan Freiburg — Vorauswertung fiir ein Zielarten- und
MaBnahmenkonzept — Offenland (GEISSLER-STROBEL & HERMANN 2011; im Auftrag des
Stadtplanungsamts der Stadt Freiburg i. Br.; 126 S.) war unter Bezug auf schriftl. Mitteilung
von Herrn BERGMANN das Hauptvorkommen in den Wiesen-/Ackerbaugebieten der Miihlbach-
/Neugraben-Niederung und am Freiburger Flugplatz angegeben worden.

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K., SUD-
FELDT, C. (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. - Im
Auftrag der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten und des Dachverbandes Deut-
scher Avifaunisten: 777 S.; Radolfzell.
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aber auch bis zu 30 Kilometer vom nédchsten Gewaisser entfernt liegen. Laut BAU-
ER & GLUTZ V BLOTZHEIM (1987: 310") liegen Jagdgebiete und Brutplatz hiufig
nahe beieinander, Nahrungsfliige konnen sich aber bis in Entfernungen von 20-30
Kilometern erstrecken.

JAKUBAS et al. (2013)*° konnten nachweisen, dass mit der Anzahl von Gebéuden
in einem 200 m Puffer um eine Kolonie der Verlust an Eiern wihrend der Brutzeit
signifikant ansteigt und die Nestbesetzung signifikant abnimmt. Dies fiihren sie
auf Storungen durch erhdhte menschliche Aktivitdt in der Kolonie und deren
Nahbereich zuriick.

Nach aktueller Bewertung ist die Art weder in Bad.-Wiirtt. noch in Deutschland
gefdhrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand auf
1.800-2.200 Brutpaare geschitzt (OGBW?'). In der bundesweiten Betrachtung
wird der langfristige Bestandstrend mit ,.gleichbleibend®, der kurzfristige mit
,.deutlicher Zunahme* angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015).*

Nach OG-N (2017: 30 f.) liegt die niichstgelegene bekannte Brutkolonie der Art
am Opfinger See und die Dietenbachniederung wird — ebenso wie das Rieselfeld —
regelmifig als Nahrungshabitat genutzt. ,,Bei der Nahrungssuche ist die Anzahl
beobachteter Individuen im Rieselfeld etwas groBer. Demgegentiber ist die Be-
obachtungsdauer bei der Nahrungssuche in der Dietenbachniederung groBer als
im Rieselfeld.” Nach den Beobachtungen zeigt die Raumnutzung des Graureihers
in der Dietenbachniederung ,.einen Schwerpunkt entlang des Dietenbachs und
Ostlich davon. Unter Berticksichtigung der teils schwierigen Registrierbarkeit
von Tieren in Feuchtzonen und an Weihern des Rieselfeldes hilt es OG-N (2017)
fiir wahrscheinlich, dass das Rieselfeld zur Nahrungssuche stérker genutzt wird
als die Dietenbachniederung. Dennoch wird die Dietenbachniederung als ,,wichti-
ges Nahrungshabitat fiir den Graureiher* bewertet und hervorgehoben, dass ,,Rie-
selfeld, Mundenhof und Dietenbachniederung die nichst gelegenen Offenland-
Bereiche* zur o. g. Kolonie der Art sind.

OG-N (2017: 43) kommt zu Beurteilung, dass die Graureiher ,,den Dietenbach
und das angrenzende Offenland der geplanten Flutmulde weiterhin nutzen kon-
nen, wenngleich Stérungen durch Freizeitnutzung die Nahrungssuche beeintrach-
tigen werden [...]*. Diese Auffassung wird geteilt, jedenfalls soweit es sich auf
die Bereiche nordlich des beabsichtigten Stadtteils bezieht.

BAUER, K. M., GLUTZ V. BLOTZHEM (1987): Handbuch der Vogel Mitteleuropas Band 1: Ga-
viiformes — Pheonicopteriformes 2. Auflage. — 483 S.; Aula-Verlag, Wiesbaden.

JAKUBAS, D., MANIKOWSKA-SLEPOWRONSKA, B. (2013): Response of Grey Herons (Ardea
cinerea) to human disturbance in a suburban village in Poland. — Ornis Fennica 90: 86-93.
https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52: 19-67.
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Die vorhabenbedingte Beriihrung artenschutzrechtlicher Verbote kédme allenfalls
dann in Betracht®, wenn sich das Gebiet Dietenbach als essenzielles Nahrungsha-
bitat zeigen und dessen Inanspruchnahme durch den Stadtteil in der Prognose zur
Aufgabe, deutlichen Bestandsreduktion der Kolonie am Opfinger See oder deutli-
chen Verringerung deren Fortpflanzungserfolgs fiihren wiirde. Dies wird aller-
dings vor dem Hintergrund (a) der weitgehend opportunistischen Nahrungssuche
der Art, (b) der eher weiten zuriicklegbaren Distanzen, (c) der im Rieselfeld und
Nordteil der Dietenbachniederung verbleibenden Freiflichen sowie (d) der auch
im Westen des Opfinger Sees in nicht zu groBer Distanz gelegenen Acker- und
Wiesengebiete verneint.

Insoweit wird seitens der Fachgutachter davon ausgegangen, dass beziiglich des
Graureihers keine vorhabenbedingte Beriihrung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintritt. Im Kontext mit Mallnahmen
fiir weitere Arten (s. auch Kap. 4) kénnen im Ubrigen auch fiir diese Art Aufwer-
tungen anderer Bereiche als Nahrungshabitate erreicht werden und sollten ent-
sprechend der bereits bei OG-N (2017: 43) enthaltenen Empfehlung mit in den
Blick genommen werden.

2.2.4 Grauspecht

Der Grauspecht ist obligat an lichte, reich strukturierte Althdlzer und bestimmte
Nahrungsflachen gebunden. Dabei werden in den Tieflagen reine Laubwélder, in
den Hochlagen aber Bergmischwilder bevorzugt. Die Erndhrung des Grauspechts
ist stendk auf Ameisen ausgerichtet. Die Jagdhabitate sind an Altholzbestéinde
angrenzende bzw. idealer Weise mit diesen eng verzahnte, magere, relativ kurzra-
sige Wiesen und Weiden, sowie vergraste Lichtungen und Saumstrukturen im
Waldesinneren. Seltener werden Totholzstrukturen auf xylobionte Insekten abge-
sucht. Die Bruthohle wird in alten, stark dimensionierten Laubhdlzern angelegt,
bevorzugt in abgingigen, dicken Steildsten. Der Aktionsraum des Grauspechts
umfasst unter Optimalbedingungen 100 - 200 ha. Als Gefdhrdungsursache ist ins-
besondere die inzwischen vorherrschende Waldbewirtschaftung mit einer starken
Zunahme der dichten Strauchschicht und einem fldchenhaften Verlust lichter
Waldbereiche zu nennen, was die Erreichbarkeit und Verfligbarkeit der Nahrung
stark einschriankt, zudem eine Abnahme von Bidumen in der Altersklasse >120
Jahre (Verlust potenzieller Brutplédtze). Hinzu kommen Verluste nahrungsreicher
Flachen im Umfeld von Wéldern und in groBeren Flichenkomplexen aus Wéldern
und Streuobstgebieten z. B. infolge Nutzungsdnderungen.

Nach aktueller Bewertung ist die Art in Bad.-Wiirtt. wie auch in Deutschland
stark gefdhrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand
auf 2.000-2.800 Brutpaare geschitzt (OGBW?*). In der bundesweiten Betrachtung

# Vgl. Kap. 2.2.6 zum Méusebussard
** https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 02.04.2017)
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wird der langfristige Bestandstrend mit ,,deutlichem Bestandsriickgang®, der kurz-
fristige mit ,,starker Abnahme* angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015).7

Der Grauspecht ist It. OG-N (2017: 45 f.) ,,Brutvogel in den Mooswildern, aus
dem Bereich der Dietenbachniederung liegen Brutzeitbeobachtungen aus fritheren
Jahren vor [...]. Die Dietenbachniederung ist in Teilbereichen als Nahrungshabitat
geeignet [...]. Sollte der Grauspecht in anderen Jahren in Fronholz oder Langmat-
tenwéldchen briiten, wire auch fiir den Grauspecht eine hohere Bedeutung der
Nahrungshabitate in der Dietenbachniederung anzunehmen.*

Letzteres bezieht sich zum Einen nur auf Teilbereiche mit strukturell und hinsicht-
lich der Nahrungsverfiigbarkeit hoherer Qualitdt, zum Anderen liegen aber auch
aus den Erfassungen und Bewertungen im Rahmen des in Fertigstellung befindli-
chen Natura 2000-Managementplans 7912-311 und 7912-441, Mooswélder bei
Freiburg®, keine Nachweise aus dem gegenstindlichen Bereich und keine Zuord-
nung der direkt vorhabenbedingt in Anspruch zu nehmenden Flichen als bedeut-
samer MaBBnahmenbereich auBBerhalb des Vogelschutzgebiets vor.

Vor diesem Hintergrund ist nicht erkennbar, dass vorhabenbedingt eine Beriih-
rung des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG eintreten konnte.
Signifikant erhohte Totungsrisiken im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind
ohnehin auszuschlieBen. Im Kontext des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist aufgrund
des derzeitigen Fehlens von Brutvorkommen der Art im Gebiet oder dessen Nah-
bereich auch das Potenzial fiir eine erhebliche Storung nicht erkennbar. Allerdings
ist darauf hinzuweisen, dass die Art im Vogelschutzgebiet Mooswélder keinen
giinstigen Erhaltungszustand aufweist und mit Maflnahmenbedarf zu rechnen ist.

2.2.5 Hohltaube

Die Hohltaube ist eine Hohlenbriiterin vor allem in Waildern, insbesondere als
Folgenutzerin von Schwarzspechthohlen. Daher sind ihre Brutstandorte stark mit
dlteren Baumbestidnden assoziiert, wihrend zur Nahrungssuche (als Nahrung die-
nen iiberwiegend pflanzliche Bestandteile wie etwas Samen) hédufig Offenlandbe-
reiche aufgesucht werden.

Nach aktueller Bewertung steht die Art in Bad.-Wiirtt. auf der Vorwarnliste, ist in
Deutschland als ungefahrdet bewertet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre
2005-2011 der Bestand auf 2.500-4.000 Brutpaare geschitzt (OGBW?’). In der
bundesweiten Betrachtung wird der langfristige Bestandstrend mit ,,gleichblei-

2 GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.

Seitens des Regierungsprisidiums Freiburg, Referat 56, konnte dankenswerter Weise im Mai
2017 ein Entwurfsstand der entsprechenden Auswertung und Bewertung zur Verfiigung ge-
stellt werden.

https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)
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bend®, der kurzfristige mit ,,deutlicher Zunahme** angegeben (s. GRUNEBERG et al.
2015).%

Nach OG-N (2017: 34) wurde die Hohltaube im Rahmen der Raumnutzungsana-
lyse und Brutvogelerfassung lediglich wenige Male (4) bei der Nahrungssuche
beobachtet , davon dreimal in der Dietenbachniederung und eine weiteres Mal im
Rieselfeld. Fiir die Mooswélder wird sie als seltener Brutvogel angegeben und
vermutet, dass moglicherweise ,,.die aktuellen Brutplatze relativ weit von der Die-
tenbachniederung entfernt [liegen], so dass vorzugsweise andere Offenlandgebiete
zur Nahrungssuche aufgesucht werden.* Im nordlich des geplanten Stadtteils ge-
legenen Waldgebiet Fronholz wurden zwei Schwarzspechthohlen als potenziell
geeignete Nistpldtze der Art kartiert, Brutnachweise oder -hinweise liegen jedoch
nicht vor.

Vor dem o. g. Hintergrund liegen im Rahmen einer artenschutzfachlichen und -
rechtlichen Beurteilung keine Anhaltspunkte dafiir vor, dass bei Realisierung des
geplanten Stadtteils im dargestellten Raumumgriff artenschutzrechtliche Verbote
bezogen auf diese Art berithrt werden. Weder ist eine direkte Betroffenheit von
Fortpflanzung- oder Ruhestétten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG er-
kennbar, noch eine mittelbare iiber Nahrungsflaichen besonderer Bedeutung, denn
auch letztere sind nach den Daten im Gebiet nicht gegeben. Eine relevante Sto-
rung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist ebenfalls nicht erkennbar.

2.2.6 Mausebussard

Der Méusebussard ist eine hdufige und weit verbreitete Greifvogelart, die unter-
schiedlich strukturierte Landschaften nutzt und auch in der Brutplatzwahl sehr
flexibel ist (Wald, Feldgeholze u. a.). Dabei sind Mausebussarde zudem keines-
wegs nur auf Kleinsduger angewiesen, sondern konnen auch auf andere Nah-
rungsquellen wie etwa andere Vogel ausweichen (KOSTRZEWA 2008)*. Verpaarte
territoriale Tiere nutzten bei Untersuchungen in Schleswig-Holstein waldnahe
Flachen von iiber 100 ha Grofe, unverpaarte territoriale Bussarde beflogen dhn-
lich groBe Flichen (HOHMANN 1995)*, teils wird die Nutzung von 2-3 km? gro-
en Flidchen angegeben.

Nach aktueller Bewertung ist die Art weder in Bad.-Wiirtt. noch in Deutschland
gefdhrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand auf

28 GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52: 19-67.

KOSTRZEWA, A. (2008): Nahrungswahl von Mausebussard (Buteo buteo) und Habicht (Accipi-
ter gentilis) — eine Metaanalyse rheinischer und européischer Daten der letzten hundert Jahre. -
Charadrius, 44 (1): 1-18.

HoHMANN, U. (1995): Untersuchungen zur Raumnutzung und zur Brutbiologie des Méusebus-
sards (Buteo buteo) im Westen Schleswig-Holsteins. Corax, 16: 94-104
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11.000-15.000 Brutpaare geschitzt (OGBW?"). In der bundesweiten Betrachtung
wird der langfristige Bestandstrend mit ,,gleichbleibend, der kurzfristige mit
gleichbleibend, leicht schwankend oder Verdnderungen unterhalb bestimmter
Schwellenwerte angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015).*

In der Untersuchung von OG-N (2017: 11) wurden im ,,siidlichen Fronholz [...]
drei GroBhorste gefunden, von denen zwei im Jahre 2015 vom Méusebussard zur
Brut genutzt wurden [...]. Ein weiterer groBBer Horst muss im Langmattenwald-
chen existieren, da hier eine Mausebussard-Brut stattfand. Der Horstbaum konnte
hier jedoch nicht ermittelt werden. Ferner wurden zwei gréf3ere Horste am Diet-
enbach kartiert, die jedoch im Jahr 2015 nicht belegt waren.” Zur Raumnutzung
der Art wird u. a. ausgefiihrt, dass ,,bezogen auf die Individuenzahl Mausebussar-
de die Dietenbachniederung deutlich hédufiger als das Rieselfeld (fast dreimal so
viele Individuen) [nutzen] [...]. Bei den Nahrung suchenden Individuen ist der
Anteil und die Aufenthaltsdauer der Tiere in der Dietenbachniederung doppelt so
hoch wie im Rieselfeld. Bezogen auf gesamte Aufenthaltsdauer entfallen 60%
aller Beobachtungen auf die Dietenbachniederung und 40% auf das Rieselfeld*
(S. 25 f.). In der Raumnutzung der Art war eine rdumliche Differenzierung er-
kennbar: 1t. OG-N (2017) waren der Osten und Siiden des Untersuchungsgebiets
deutlich starker genutzt als die iibrigen Teile.

Signifikant erhohte Totungsrisiken oder eine erhebliche Stérung im Sinne der
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nrn. 1 und 2 BNatSchG sind vorhabenbedingt
fiir die Art auszuschliefen.

OG-N (2017: 39) kommt aber zur Einschitzung, dass ,,alle Horst-Standorte [...]
bei einer Bebauung der Dietenbachniederung durch zunehmende Stérungen beein-
trachtigt und bei Rodungen im Langmattenwéldchen teilweise zerstdrt werden
[konnen]. Eine Verlagerung von Horst-Standorten ist wahrscheinlich, eventuell
werden auch Brutreviere aufgegeben.” Weiter wird ausgefiihrt, dass die Dieten-
bachniederung ,.ein tiglich und oft linger andauernd genutztes Nahrungshabitat
des Méusebussards* sei und fiir ,,die drei im Bereich der Dietenbachniederung
horstenden Paare [das] Offenland wahrscheinlich ein wichtiger Bestandteil der
Fortpflanzungsstitte, da es ein rasch erreichbares und vermutlich ausreichend er-
giebiges Nahrungshabitat ist [...]. Bei einer Bebauung des Geldndes reicht das
verbleibende Offenland als Nahrungshabitat wahrscheinlich nicht mehr fiir 3
Brutpaare aus, zumal Miusebussarde im Vergleich zu anderen Greifvogeln eher
kleine Jagdreviere von 0,7 bis 1,8 km? haben (MEBS & SCHMIDT 2006>).«

Diese Argumentation ist plausibel und ein Entfall wird fiir 1-2 der Reviere erwar-
tet. Beim Méusebussard ist gerade vor dem Hintergrund, dass es sich um eine weit

31
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https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.

3 Zum Zitat s. Bericht OG-N (2017).

16 Arbeitsgruppe fur Tierékologie und Planung, Filderstadt


https://www.ogbw.de/voegel

Geplanter Stadtteil Dietenbach Freiburg i. Br. — Bewertung Artenschutz Végel/Fledermause 2017

verbreitete und opportunistische Art handelt, davon auszugehen, dass zwar ein
Horst relativ einfach innerhalb eines bisher genutzten Revierbereichs verlagert
werden kann. Wenn eine so grof3e und offenkundig relativ intensiv zur Nahrungs-
suche genutzte Fldche, wie fiir den neuen Stadtteil Dietenbach vorgesehen, aber
durch Bebauung in dieser Funktion (und wesentlicher Teil eines oder mehrerer
Revierbereiche) vollstindig oder weitestgehend entfdllt, konnte aufgrund der
schon vorhandenen Besetzung der umgebenden Rdume durch die Art nur einge-
schriankt Potenzial dafiir bestehen, die betroffenen Reviere in die Umgebung zu
verlagern, selbst im Rahmen von MaBnahmen. Hier wird eine Prognoseunsicher-
heit gesehen, die moglicherweise im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Aus-
nahme, die fiir andere Arten ohnehin fiir eine Realisierung des Vorhabens erfor-
derlich werden diirfte, mit aufgegriffen werden sollte (s. Kap. 2.3 und 4).

Nahrungsfldchen unterfallen regelmaBig nicht dem Verbotsregime des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG (s. dazu bereits BVerwG v. 11.1.2001 - 4 C 6/00, in Folge
BVerwG v. 21.6.2006 - A 28.05, Rn. 33). Die mittelbare Einwirkung als mogli-
cher Zerstorungstatbestand, die eine Fortpflanzungs- und Ruhestétte unbrauchbar
macht, hat das Bundesverwaltungsgericht bislang offen gelassen (BVerwG v.
06.11.2012 - 9 A 17.11, Rn. 131). Zwar gibt es obergerichtliche Rechtsprechung
(so OVG Rheinland-Pfalz v. 14.10.2014 - 8 C 10233/14.0VG, Rn. 68), die eine
Relevanz mittelbarer Auswirkung verneint. Allerdings wird es seitens der LANA
(2010: 7) fir moglich gehalten, dass die Beschiddigung von Nahrungsflachen
»ausnahmsweise auch tatbestandsmiBig sein [kann], wenn dadurch die Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestitte vollstindig entféllt. Das ist bspw. der Fall,
wenn durch den Wegfall eines Nahrungshabitats eine erfolgreiche Reproduktion
in der Fortpflanzungsstitte ausgeschlossen ist; eine bloBe Verschlechterung der
Nahrungssituation reicht nicht. Entsprechendes gilt, wenn eine Ruhestétte durch
bauliche MaBBnahmen auf Dauer verhindert wird.“. Im vorliegenden Fall l4ge eine
solche Bewertung aufgrund der mindestens flir 1-2 Reviere zu unterstellenden
essenziellen Bedeutung der Nahrungsfldche und der prognostizierten Konsequenz
von Revierverlusten nahe. Es wird seitens der Fachgutachter empfohlen, jeden-
falls vorsorglich den Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (als mit-
telbare Vorhabenfolge) zu unterstellen.

Grundsatzlich bestehen MaBnahmenoptionen, andere Fldchen als Nahrungsfla-
chen fiir den Méusebussard aufzuwerten. Hierzu zdhlen in erster Linie Optimie-
rungsmafBnahmen im Griinland sowie ggf. in ackerbaulich genutzten Flichen.
Zum Griinland ist etwa den MafBnahmenvorschldgen des LANUV NORDRHEIN-
WESTFALEN"" zu entnehmen: ,,Bei der Jagd auf Kleinsiuger ist der Mausebussard
auf offene, kurzrasige oder liickige Bereiche angewiesen, die den Zugriff auf die
Nahrungstiere ermoglicht. [Eine solche] Malinahme stellt giinstige Nahrungshabi-
tate bereit, indem ein stetiges Angebot kurzrasiger Bereiche innerhalb eines struk-
turierten Griinlandes zur Verfiigung gestellt wird. Aufgrund der Grofle des Akti-

3 http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/
massn/103010 (zuletzt abgerufen am 15.05.2017)
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onsraumes des Mausebussards ist eine flichendeckende Neuanlage / Optimierung
von Nahrungshabitaten nicht moglich und sinnvoll. Die Lebensraumkapazitit
kann aber durch mehrere punktuelle, verteilt liegende Mallnahmenfldchen qualita-
tiv erhoht werden [...] als Faustwert werden fiir eine signifikante Verbesserung
des Nahrungsangebotes pro Paar insgesamt mind. 2 ha MaBnahmenfldche im Ak-
tionsraum empfohlen.” Letzteres reicht als Orientierungswert fiir eine anderweiti-
ge Lebensraumminderung, sicherlich aber nicht fiir einen Flidchenverlust in der
hier mit dem neuen Stadtteil Dietenbach verbundenen Grof3e (> 50 ha) aus. Ein
eventueller Funktionserhalt wire in Kombination mit fiir andere Arten vorzuse-
henden MaBBnahmen zu priifen (u. a. Schwarzmilan).

2.2.7 Neuntoter

Der Neuntdter benétigt groBinsektenreiche, gut strukturierte Landschaften. Am
hiufigsten ist die Art in besonnten, mit wenigen niedrigwiichsigen Biischen be-
standenen Trockenbiotopen mit hohem Griinland- und Saumanteil zu finden. Aber
auch offene (streugenutzte) Riede sowie Standorte des mittleren Feuchtebereichs
werden bei struktureller Eignung besiedelt. In Wildern werden ausschlieSlich
groBBe Sturmwurf- oder Kahlschlagflichen besiedelt, die in den ersten 10 Jahren
nach BloBlegung genutzt werden. Der Raumbedarf betrigt nach FLADE (1994)*°
zur Brutzeit <0,1 bis >3 (-8) Hektar.

Nach aktueller Bewertung ist die Art in Bad.-Wiirtt. und in Deutschland unge-
fahrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand auf
10.000-13.000 Brutpaare geschétzt (OGBW?%). In der bundesweiten Betrachtung
wird der langfristige Bestandstrend mit ,,deutlichem Bestandsriickgang®, der kurz-
fristige mit gleichbleibend, leicht schwankend oder Verédnderungen unterhalb be-
stimmter Schwellenwerte angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015).”’

Der Neuntdter ist im Bereich des geplanten Stadtteils mit insgesamt 2 kartierten
Revieren (2015) vertreten (s. OG-N 2017, insbesondere Karte 1.3 Blatt 3). Im
Vogelschutzgebiet Mooswiélder liegt sein Siedlungsschwerpunkt im Rieselfeld,
wie den Erfassungen und Bewertungen im Rahmen des in Fertigstellung befindli-
chen Natura 2000-Managementplans 7912-311 und 7912-441, Mooswiélder bei
Freiburg, zu entnehmen ist; auch dort hat die frither dokumentierte Revierzahl
jedoch bereits abgenommen®®. Im Fall der beiden betroffenen Reviere ist mit de-

** FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. - 879 S.; IHW
Verlag, Eching.

https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 02.04.2017)

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.

Seitens des Regierungsprasidiums Freiburg, Referat 56, konnte dankenswerter Weise im Mai
2017 ein Entwurfsstand der entsprechenden Auswertung und Bewertung zur Verfiigung ge-
stellt werden.
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ren Aufgabe aufgrund der direkten Inanspruchnahme und randlicher Stérung ggf.
verbleibender Restflichen zu rechnen, und damit mit Beriihrung des Verbotstatbe-
stands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Funktionserhaltende Maflnahme sind im
weiteren Umfeld mdglich und bei ausreichendem Vorlauf sowie inhaltlich guter
Umsetzung erfolgversprechend. Signifikant erhohte Totungsrisiken oder eine er-
hebliche Storung im Sinne der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nrn. 1 und 2
BNatSchG sind vorhabenbedingt fiir die Art auszuschlieBen. Insgesamt wird da-
her unter Beriicksichtigung von MaBnahmen (s. dazu OG-N 2017: 49) die Ver-
meidung der Beriihrung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde fiir die Art als
machbar eingestuft.

2.2.8 Rotmilan

Der Rotmilan ist eine Greifvogelart, die auf Baumen &hnlich wie der Schwarzmi-
lan bevorzugt im Randbereich von Wald zu Offenland briitet, dort vor allem in
dlteren Waldbestdnden. Zur Nahrungssuche werden bevorzugt Griinland, ein bis
drei Tage nach dem Schnitt, oder frisch umgebrochene Acker aufgesucht, die fiir
diese Art wesentliche Nahrungshabitate darstellen. Nach Ergebnissen aus Tele-
metriestudien betrdgt die Aktionsraumgrofle des Rotmilans wihrend der Brutzeit
zwischen 1,7 und 91,6 km? (NACHTIGALL et al. 2010, MAMMEN et al. 2008, RIEPL
2008).”” Etwa 60 % der Aktivitit findet aber im 1 km-Radius um den Horst statt
und 20 % zwischen 1 und 2 km Abstand (z. B. MAMMEN et al. 2010).*

Nach aktueller Bewertung ist die Art in Bad.-Wiirtt. ungefdhrdet, steht in

Deutschland auf der Vorwarnliste und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre
2005-2011 der Bestand auf 1.800-2.400 Brutpaare geschitzt (OGBW™"). In der
bundesweiten Betrachtung wird der langfristige Bestandstrend mit ,,gleich blei-

3 NACHTIGALL, W., STUBBE, M., HERRMANN, S. (2010): Aktionsraum und Habitatnutzung des

Rotmilans (Milvus milvus) wéahrend der Brutzeit - eine telemetrische Studie im Nordharzvor-
land. - Vogel & Umwelt, 18: 25-61.

MAMMEN, U., MAMMEN, K., KRATZSCH, L., RESETARITZ, A., SIANO, R. (2008): Interactions of
Red Kites and wind farms: results of radio telemetry and field observations. - In: HOTKER, H.
(Hrsg.): Birds of Prey and Windfarms: Analysis of Problems and Possible Solutions: 14-21. -
Doc. Intern. Workshop Berlin 21.-22.10.2008.

RIEPL, M. (2008): Aktionsraum und Habitatnutzung von Rot- und Schwarzmilan (Milvus mil-
vus, M. migrans) auf der Baar, Baden-Wiirttemberg. - Diplomarbeit, Universitdt Ulm: 27 S.
MAMMEN, U., MAMMEN, K., HEINRICHS, N., RESETARITZ , A. (2010): Rotmilan und Wind-
kraftanlagen. Aktuelle Ergebnisse zur Konfliktminimierung. Abschlusstagung des Projektes
,areifvogel und Windkraftanlagen: Problemanalyse und Losungsvorschldge” am 08.10.2010
in Berlin. http://bergenhusen.nabu.de/imperia/md/images/bergenhusen/ bmuwindkraftund-
greifwebsite/ wka von_mammen.pdf (zuletzt abgerufen am 10.07.2013)
https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)
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bend®, der kurzfristige mit ,,starker Abnahme* angegeben (s. GRUNEBERG et al.
2015).4

Nach den Erfassungen und Bewertungen im Rahmen des in Fertigstellung befind-
lichen Natura 2000-Managementplans 7912-311 und 7912-441, Mooswélder bei
Freiburg, ist der Rotmilan in allen Offenlandflichen des Vogelschutzgebiets re-
gelmiBig auf Nahrungsfliigen zu registrieren, Schwerpunkt bilden demnach die
Ackergebiete. Wichtige Nahrungsflichen liegen in der das Vogelschutzgebiet
umgebenden Landschaft, weil die Offenlandanteile des Schutzgebiets quantitativ-
rechnerisch nicht als Nahrungsfliche ausreichen.*

OG-N (2017: 28; 41) fiihrt aus, dass ,,Rotmilane ,,nur im Mai und Juni im UG
nennenswert in Erscheinung [treten].“ Es zeige sich, ,,dass in diesem Zeitraum die
Dietenbachniederung linger anhaltend aufgesucht wird als das Rieselfeld (Auf-
enthaltsdauer ca. 60% Dietenbachniederung und ca. 40% Rieselfeld, gleicherma-
Ben fiir die Dauer der Nahrungssuche). Auffillig ist die vergleichsweise starke
Nutzung im Juni (im Mittel 6 min pro 3 Std Beobachtungssequenz), die entgegen-
gesetzt zum Muster der Aufenthaltsdauer bei vielen anderen Greifvogeln steht.
[...] Die Raumnutzung in der Dietenbachniederung zeigt eine deutliche Konzent-
ration im Zentrum und im Osten der Offenlandbereiche.” Darauf aufbauend
kommt OG-N (2017) zum Schluss, dass Rieselfeld und Dietenbachniederung vom
Rotmilan ,,in der Zeit der Jungenaufzucht im Mai und Juni als ergdnzendes Nah-
rungshabitat aufgesucht werden, wenn in vielen Gebieten wenige kurzrasige Nah-
rungsflaichen vorhanden sind und daher weite Nahrungsfliige unternommen wer-
den.*

Signifikant erhohte Totungsrisiken oder eine erhebliche Stérung im Sinne der
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nrn. 1 und 2 BNatSchG sind vorhabenbedingt
fiir die Art auszuschlieBen. Eine Brutstitte des Rotmilans wird durch das Vorha-
ben nicht (direkt) betroffen. Nahrungsflaichen wiederum unterfallen regelméBig
nicht dem Verbotsregime des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, ihre Beschddigung
kann allenfalls in speziellen Féllen als tatbestandsmifBig unterstellt (bzw. dies
empfohlen) werden, wenn sie zum Entfall der Funktion der Fortpflanzungs- oder
Rubhestitte fiihrt (s. Ausfiihrung beim Miusebussard unter 2.2.6). OG-N (2017)
geht im vorliegenden Fall davon aus, dass aufgrund der gro3rdumigen Suche und
des gezielten Anfliegens von ,kurzfristig gilinstigen Nahrungsflichen* deren
,zeitweilige Funktion wahrscheinlich auch durch andere Flachen erfiillt werden*
konne und auf aktueller Datenlage ,,eine besondere Bedeutung der Nahrungshabi-
tate der Dietenbachniederung fiir den Fortpflanzungserfolg des Rotmilans wenig
wahrscheinlich® sei.

42 GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.

Seitens des Regierungsprisidiums Freiburg, Referat 56, konnte dankenswerter Weise im Mai
2017 ein Entwurfsstand der entsprechenden Auswertung und Bewertung zur Verfiigung ge-
stellt werden.
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Im in Fertigstellung befindlichen Natura 2000-Managementplan 7912-311 und
7912-441, Mooswilder bei Freiburg, wird die Problematik der negativen Wirkun-
gen von Offenlandverlusten im Umfeld des Vogelschutzgebiets fiir diese Art als
Gefahrdungsfaktor thematisiert. Flichenverluste konnten zu wesentlichen Ein-
schrankungen bzw. Entfall bislang nutzbarer Nahrungsflachen fiihren. Allerdings
sind die BeurteilungsmaRstéibe zwischen Natura 2000-Fragestellungen und Arten-
schutz nicht identisch und es ist zudem die rdumliche Konfiguration zu beriick-
sichtigen.

Im vorliegenden Fall wurden im Quadranten der Topographischen Karte, in dem
das Vorhabengebiet liegt (7912S0), in der Rotmilan-Kartierung der LUBW
(2011-2014)* keine Revierpaare nachgewiesen, in angrenzenden Quadranten je
eines oder ebenfalls keine. Die in dem in Fertigstellung befindlichen Natura 2000-
Managementplan dokumentierten Brutstitten (besetzte Horste) im Vogelschutz-
gebiet Mooswilder liegen in einer Entfernung von jeweils mehr als 4 km zum
Vorhabengebiet und letzteres damit deutlich auBerhalb der eingangs zitierten
Schwerpunkt-Aktivitdtszonen um Horste (etwa 60 % der Aktivitdt im 1 km-
Radius um den Horst, 20 % zwischen 1 und 2 km Abstand; s. vorne). Daher liegen
keine hinreichenden Anhaltspunkte dafiir vor, den betroffenen Bereich der Diet-
enbachniederung als essenzielles Nahrungshabitat der Art und dessen Verlust oder
Beschiadigung mittelbar fiir Fortpflanzungs- und Ruhestdtten unter den arten-
schutzrechtlich anzulegenden MafBstében als verbotsrelevant einzuordnen.

2.2.9 Schwarzmilan

Der Schwarzmilan ist eine Greifvogelart, die auf Baumen bevorzugt im Randbe-
reich von Wald zu Offenland oder in einzelnen Baumgruppen briitet. Er ist ein
,»Nahrungsopportunist d. h. er hélt sich an die Nahrung, die in kiirzester Zeit und
mit geringstem Energieaufwand zu fangen ist. Daher werden unterschiedlichste
Offenland gepriagte Lebensrdume oder Ufer von Gewdssern von ithm aufge-
sucht.“* Die Art weist sehr groBe Aktionsrdume auf (etwa Beispiel eines Paares
wéhrend der Jungenaufzucht zwischen 14 km? im Fall des Weibchens und min-
destens 43 km? im Fall des Ménnchens bei WALz 2008).

Nach aktueller Bewertung ist die Art weder in Bad.-Wiirtt. noch in Deutschland
gefdhrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand auf
1.000-1.500 Brutpaare geschitzt (OGBW™'). In der bundesweiten Betrachtung

* http://www4.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/225809/

https://natursportinfo.bfn.de/15122.html (zuletzt abgerufen am 05.12.2016)

WALZ, J. (2008): Aktionsraumnutzung und Territorialverhalten von Rot- und Schwarzmilan-
paaren (Milvus milvus, M. migrans) bei Neuansiedlungen in Horstndhe. - Ornithol. Jh. Bad.-
Wiirtt., 24: 21-38.

https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

45
46

47

Arbeitsgruppe fiur Tierékologie und Planung, Filderstadt 21


https://natursportinfo.bfn.de/15122.html
https://www.ogbw.de/voegel

2017 Geplanter Stadtteil Dietenbach Freiburg i. Br. — Bewertung Artenschutz Végel/Fledermause

wird der langfristige Bestandstrend mit ,,gleich bleibend”, der kurzfristige mit
,.deutlicher Zunahme* angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015).**

Zum Schwarzmilan liegt neben den Daten und Bewertungen aus OG-N (2017) ein
Fachbericht vor, der die Situation und Lebensraumnutzung dieser Art im grofer-
raumigen Blick auf Freiburg ndher untersucht hat. Dieser wurde im Auftrag des
Biiros faktorgruen durch I. HARRY (Biiro ABL) erarbeitet; auf ihn wird nachfol-
gend ebenfalls zuriickgegriffen.*’

OG-N (2017: 39) beschreibt die Schwarzmilan-Situation fiir das Vorhabengebiet
und sein Umfeld im Wesentlichen wie folgt: ,,Der nichst gelegene Brutplatz be-
fand sich im Jahr 2015 am Rande des Fronholz. Hier fand jedoch in 2015 keine
erfolgreiche Brut statt und in 2016 war der Horst nicht belegt [...]. Mehrere weite-
re Brutvorkommen sind aus den Mooswéldern bekannt, der nichst gelegene am
Opfinger See [Verweis auf die Datengrundlage von ABL 2016] [...]. Die Be-
obachtungen der Raumnutzungsanalyse lassen zwar keine rdumlich oder zeitlich
spezifische Bevorzugung der Dietenbachniederung gegeniiber anderen Nahrungs-
habitaten erkennen, belegen jedoch eine sehr regelmiBige, fast tigliche Nutzung.
Eine erhohte Nutzung wird jeweils zu den Zeitpunkten von Wiesemahd und Ernte
erwartet, konnten aber im Rahmen der Raumnutzungsanalyse nicht aufgezeigt
werden, da zu diesen Zeitpunkten keine Begehungen stattfanden [...].Die Dieten-
bachniederung hat somit durchschnittliche bis hohe Bedeutung als Nahrungshabi-
tat des Schwarzmilans.*

Die bei ABL (2016) nichste dokumentierte Brutstitte (besetzter Horst, s. dort
Anhang 1) liegt in einer Distanz von weniger als 2 km zum Vorhabengebiet, der
2015 zudem genutzte Horst (ohne erfolgreiche Brut) am Rand des Fronholzes in
direkter Nachbarschaft zum geplanten Stadtteil.

Die Raumnutzungsanalyse durch ABL (2016: 7) zeigt im Vergleich mehrerer Un-
tersuchungsgebiete fiir die Dietenbachniederung {iberdurchschnittlich hohe
Kennwerte zu akkumulierten Aufenthaltszeiten (min/ha) und Landungen (pro
km?), allerdings bei unterdurchschnittlichem Median zum Aufenthalt, was auf
eine zeitlich eher schwankende Nutzungsintensitit hinweist. Die hochste akkumu-
lierte Aufenthaltsdauer und die meisten Landungen wurden in den zentralen Of-
fenlandbereichen des Vorhabengebiets registriert (s. ABL 2017: Anhang 2a).

Signifikant erhohte Totungsrisiken oder eine erhebliche Stérung im Sinne der
Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nrn. 1 und 2 BNatSchG sind vorhabenbedingt
fiir die Art auszuschliefen.

48 GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.

¥ [Nachfolgend abgekiirzt als ABL (2016) zitiert]: ABL, ARTEN, BIOTOPE, LANDSCHAFT (2016):
Raumnutzungsanalyse des Schwarzmilans in Freiburg. Artenschutzfachlicher Bericht, Septem-
ber 2016. - Unverdff. Gutachten im Auftrag von faktorgruen, Freiburg, 16 S. + Anhang.
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Ob der 2015 genutzte, aber nicht mit erfolgreicher Brut verbundene Horststandort
am Rand des Fronholzes trotz seiner 2016 nicht mehr erfolgten Nutzung zu einem
spateren Zeitpunkt wiederum als Fortpflanzungs- und Ruhestétte in Frage kom-
men konnte, kann nicht ausreichend sicher beantwortet werden. Im dortigen Raum
ist ggf auch eine Verlagerung moglich. Dies kann aber hier dahingestellt bleiben,
da aus Griinden der Rechtssicherheit empfohlen wird, vorsorglich eine mittelbare
Beschiddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten des Schwarzmilans als ver-
botsrelevant zu unterstellen (s. u.).

Wie im Fall des Rotmilans (s. Kap. 2.2.8) wird im in Fertigstellung befindlichen
Natura 2000-Managementplan 7912-311 und 7912-441, Mooswélder bei Frei-
burg, die Problematik der negativen Wirkungen von Offenlandverlusten im Um-
feld des Vogelschutzgebiets auch fiir diese Art als Gefahrdungsfaktor thematisiert.

Im Gegensatz zur Situation beim Rotmilan zeigt der Schwarzmilan eine wesent-
lich hohere Revierzahl im Vogelschutzgebiet Mooswiélder bei Freiburg und des-
sen Umfeld (21 Reviere im Jahr 2016 It. ABL 2016: 8). Angebot und Sicherung
gut geeigneter Nahrungsflaichen kommt eine hohe Bedeutung zu und, speziell auf
das Vogelschutzgebiet bezogen, an welches das Vorhabengebiet mehr oder min-
der angrenzt, reichen auch dessen Offenlandanteile quantitativ-rechnerisch nicht
als Nahrungsflache fiir die dort briitenden Revierpaare aus. Vor diesem Hinter-
grund, der rdumlichen Lage und der jedenfalls zeitweise iiberdurchschnittlich
starken Nutzung der Dietenbachniederung durch die Art ist es nicht unplausibel,
die zentralen Ofenlandbereiche als essenzielles Nahrungshabitat mindestens eines
der Revierpaare einzustufen. Mit dem Wegfall einer Flidche dieser Grof3enordnung
und Ausstattung im funktionalen Zusammenhang kann, jedenfalls ohne gegen-
steuernde Mallnahmen, der Effekt des Wegfalls eines Reviers der Art oder eine
wesentliche Verringerung des Fortpflanzungserfolgs verbunden sein und die
Wahrscheinlichkeit hierfiir wird im vorliegenden Fall hoher eingeschitzt, als dass
vorhabenbedingt kein solcher Effekt auftritt.

Daher wird fiir den Schwarzmilan davon ausgegangen, dass vorhabenbedingt eine
Bertiihrung des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG mittelbar iiber
den Verlust bzw. die Beschiddigung essenzieller Nahrungsflichen - jedenfalls vor-
sorglich (s. hierzu die Ausfiihrungen zum Maiusebussard in Kap. 2.2.6) - unter-
stellt werden sollte; dies wird empfohlen.

Dem konnten nach Auffassung der Fachgutachter funktionserhaltende Malinah-
men in anderen Offenlandbereichen derzeit geringer Nahrungsflaichenqualitit im
Umfeld der Mooswélder entgegen gesetzt werden. Diese miissen darauf ausge-
richtet sein, dauerhaft und speziell in ansonsten auftretenden Engpasssituationen
im Raum eine qualitativ und quantitativ deutlich verbesserte Nahrungsverfiigbar-
keit fiir den Schwarzmilan zu gewihrleisten. Ansitze hierfiir sind bereits bei OG-
N (2017: 39) benannt.
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In den MaBnahmenvorschligen des LANUV NORDRHEIN-WESTFALEN"’ zum
Schwarzmilan wird im Kontext der Griinlandoptimierung u. a. formuliert:* MaB-
nahmenbedarf mind. im Verhiltnis 1:1 zur Beeintrachtigung; als Faustwert wer-
den fiir eine signifikante Verbesserung des Nahrungsangebotes pro Paar insge-
samt mind. 2 ha MafBnahmenfldche im Aktionsraum empfohlen (moéglich in Kom-
bination mit Gewisserrenaturierung, Entwicklung von Nahrungsgewéssern).*
Letztgenannter Wert reicht als Orientierungswert fiir eine anderweitige Lebens-
raumminderung, sicherlich aber nicht fiir einen Fldchenverlust in der hier mit dem
neuen Stadtteil Dietenbach verbundenen Grofle (> 50 ha). Hier ist fiir eine erfolg-
reiche MaBBnahme von mehreren konkreten MaBBnahmenflichen der o. g. Grof3e
(10-20 % des Flachenverlustes an Offenland im Gebiet) auszugehen sowie die
zusiétzliche Entwicklung etwa fischreicher und gut fiir die Art zugénglicher Still-
gewisser (mindestens zwei Einzelgewdsser mit rd. 1.000 m? besonnter Wasserfla-
che, vgl. im Weiteren LANUV NORDRHEIN-WESTFALEN) als adidquat einzuschat-
zen. Bei vorgezogener und dann zum Eingriffszeitpunkt wirksamer Umsetzung
solcher MaBnahmen ist eine Beriihrung artenschutzrechtlicher Verbote bei der Art
als vermeidbar einzuordnen.

2.2.10 Sperber

Der Sperber ist eine vorzugsweise Wald und gehdlzreiche Landschaftsausschnitte
bewohnende Greifvogelart, die zwischenzeitlich in groerem Umfang auch in
entsprechend strukturierten Parks, Friedhofen und Siedlungsrandbereichen Le-
bensraum vorfindet. Als Nahrung dienen ganz iliberwiegende andere, kleine bis
mittelgroe Vogelarten.

Nach aktueller Bewertung ist die Art weder in Bad.-Wiirtt. noch in Deutschland
gefdhrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand auf
2.200-3.000 Brutpaare geschétzt (OGBW?"). In der bundesweiten Betrachtung
wird der langfristige Bestandstrend mit ,,gleich bleibend®, der kurzfristige mit
,deutlicher Zunahme* angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015).%

Von OG-N (2017) wird der Sperber als mdglicher Brutvogel in einem Teilgebiet
des Fronholzes eingestuft, in der Dietenbach-Niederung als Nahrungsgast. ,,Der
Sperber wurde im Rieselfeld deutlich haufiger und ldnger beobachtet als in der
Dietenbachniederung (Rieselfeld 5 Beobachtungen mit 8 min. Dauer, Dietenbach-
niederung 3 Beobachtungen mit 3 min Dauer)* (OG-N 2017: 29). Vor dem Hin-
tergrund u. a. weiterer als moglich erachteter Brutvorkommen in Waldbereichen
des Umfelds wird in jenem Bericht weiter formuliert, dass man daher davon aus-

9 http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/

massn/103015 (zuletzt abgerufen am 15.05.2017)

https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.
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gehen koénne, ,,dass Gehdlz-Offenland-Ubergangsbereiche der Dietenbachniede-
rung und des Rieselfeldes mehr oder weniger regelmifBlig genutzte Jagdhabitate
von [...] Sperber sind.*

Im Rahmen einer artenschutzfachlichen und -rechtlichen Beurteilung liegen keine
Anhaltspunkte dafiir vor, dass Verbotstatbestdinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG mit einer Realisierung des geplanten neuen Stadtteils Dietenbach im
zugrunde gelegten Raumumgriff verbunden sein kdnnten. Mdgliche Brutvor-
kommen liegen nach den vorliegenden Daten auBerhalb des geplanten Stadtteils
und zudem weist die Art keine gegeniiber iiblichen — mit Siedlungen oder Sied-
lungsrandbereichen verbundenen — Storwirkungen herausgehobene Sensibilitdt
auf, was bereits die Nutzung siedlungsnaher oder in Siedlungen eingebundener
Strukturen belegt (s. 0.). Aufgrund der wenigen Beibeobachtungen kann — trotz
moglicherweise eingeschriankter Registrierbarkeit mittels der bei der Raumnut-
zungsanalyse angewandten Methoden — auch nicht von einer Bedeutung des Pla-
nungsgebiets als essenziellem Jagdlebensraum und einer insoweit ansonsten mog-
lichen mittelbaren Beriihrung des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 2 Nr. 3
BNatSchG ausgegangen werden. Im Ubrigen werden sowohl Wald wie auch
waldnahe Freiflichen in groBerem Umfang im Nordteil des Untersuchungsgebie-
tes erhalten, ebenso der Dietenbach mit begleitenden Geholzstrukturen, wo eben-
falls noch eine Nutzung als Nahrungsfliche moglich ist.

2.2.11 Turmfalke

Der Turmfalke ist eine regelméBig an Gebéuden briitende Greifvogelart™, dessen
kontinuierliche Bestandsabnahme zur Aufnahme in die landesweite Vorwarnliste
fiihrte. Das Nest wird in der Regel in geschiitzten Nischen oder auf Absitzen von
Felswédnden oder Gebduden angelegt. Gerne werden kiinstliche Nisthilfen ange-
nommen, gelegentlich auch verlassene Kridhennester als Nestunterlage genutzt.
Der Bruterfolg ist stark von Feldmaus-Gradationen abhéngig. U. a. regelmiBig
gemidhte Flachen (Griinland, StraBenbankette) sind aufgrund der dort gewéhrleis-
teten Zuginglichkeit der Beutetiere bedeutsam. Das verteidigte Nestrevier der Art
ist i. d. R. sehr klein, der Aktionsraum wahrend der Brutzeit aber bis ca. 10 km?
groB (FLADE 1994). Nach BAUER et al. (2005)°* konnen die Jagdgebiete bis zu 20
Kilometer vom Brutplatz entfernt liegen. In glinstigen, an Nahrung reichen Gebie-
ten betragen die Nestabstdnde nur wenige Kilometer.

Nach aktueller Bewertung steht die Art in Bad.-Wiirtt. auf der Vorwarnliste, ist in
Deutschland ungefdhrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011
der Bestand auf 5.000-7.000 Brutpaare geschitzt (OGBW™). In der bundesweiten

3 5. etwa http://www.artenschutz-am-haus.de/tierarten/voegel/turmfalke.html (zuletzt abgerufen

am 25.03.2017)

BAUER, H.-G., BEZZEL, E., FIEDLER, W. (Hrsg.) (2005): Das Kompendium der Vogel Mitteleu-
ropas. Band 1: Nonpasseriformes - Nichtsperlingsvogel. - 808 S.; Aula-Verlag, Wiebelsheim.
https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)
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Betrachtung wird der langfristige Bestandstrend mit ,,gleich bleibend®, der kurz-
fristige mit gleichbleibend, leicht schwankend oder Verédnderungen unterhalb be-
stimmter Schwellenwerte angegeben (s. GRUNEBERG et al. 2015).”°

Im Untersuchungsgebiet konnten durch OG-N (2017:40): ,, im Jahr 2015 keine
erfolgreiche Brut und keine Brutplitze gefunden (lediglich Nachweis einer Paa-
rung am Dietenbach)“ werden, Brutpldtze im ndheren Umfeld werden am Mun-
denhof und in umliegenden Stadtteilen vermutet. Zur Raumnutzung fiihrt OG-N
(2017: 26) aus: ,,.Bezogen auf die Individuenzahl nutzen Turmfalken Rieselfeld
und Dietenbachniederung in etwa gleichen Anteilen fiir Flugbewegungen und
Nahrungsfliige. Die gesamte Aufenthaltsdauer der beobachteten Individuen ist im
Rieselfeld jedoch deutlich hoher als in der Dietenbachniederung (zwei Drittel Rie-
selfeld, ein Drittel Dietenbachniederung). Das gleiche gilt fiir die Aufenthaltsdau-
er zur Nahrungssuche. Eine eventuell gegeniiber anderen Flachen herausgehobe-
ne Bedeutung der Dietenbachniederung lésst sich auf dieser Basis nicht erkennen,
jedoch ,,belegen [die Daten] eine sehr regelmifige, fast tigliche Nutzung des Ge-
bietes* nach OG-N (2017) und der Dietenbachniederung wird dort eine ,,durch-
schnittliche bis hohe Bedeutung als Nahrungshabitat des Turmfalken* beigemes-
sen.

Signifikant erhohte Totungsrisiken oder eine erhebliche Stérung im Sinne der
Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nrn. 1 und 2 BNatSchG sind vorhabenbedingt
fiir die Art auszuschliefen.

Die vorhabenbedingte Beriihrung artenschutzrechtlicher Verbote kdme ansonsten
allenfalls dann in Betracht, wenn sich das Gebiet Dietenbach als essenzielles Nah-
rungshabitat zeigen und dessen Inanspruchnahme durch den Stadtteil in der Prog-
nose zur Aufgabe von Revieren oder deutlicher Verringerung deren Fortpflan-
zungserfolgs fithren wiirde (s. dazu Ausfithrungen beim Méiusebussard in Kap.
2.2.6). Dies ist vor dem Hintergrund der grof8en potenziellen Aktionsradien der
Art, ihrer breiten Nahrungsbasis und insbesondere des jedenfalls teilweisen Ein-
bezugs von Siedlungs- und Siedlungsrandflachen in den Nahrungserwerb eher
unwahrscheinlich. Eine mittelbare Beriihrung des Verbotstatbestandes des § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird daher nicht unterstellt.

U. a. im Kontext mit Mafnahmen fiir weitere Arten (s. auch Kap. 4) kénnen an-
sonsten auch fiir diese Art Aufwertungen anderer Bereiche als Nahrungshabitate
erreicht werden. Insbesondere zeigen Studien, dass sich etwa Buntbrachen in
Ackerbaugebieten positiv auf die Nahrungssuche auswirken konnen®’. Auf mogli-
che Konflikte mit artenschutzfachlich relevanteren Arten bei Férderung von Sitz-

36 GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.

ASCHWANDEN, J., BIRRER, S., JENNI, L. (2005): Are ecological compensation areas attractive
hunting sites for common kestrels Falco tinnunculus and long-eared owls Asio otus? - J. Orni-
thol. 146: 279-286.
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warten weist dagegen auch OG-N (2017: 40) hin. Solches sollte unterlassen wer-
den.

2.2.12 WeiRstorch

Urspriinglich briitete der Weillstorch wohl vor allem auf Baumruinen am Rande
breiter Flussauen, heutzutage nahezu ausschlieBlich im Siedlungsbereich. Das
Nest wird hier frei auf hohen Strukturen wie Gebidudedichern, Schornsteinen,
Masten oder Kirchtiirmen gebaut. Er erndhrt sich von Amphibien, Kleinsdugern,
Insekten und Regewlirmern, wobei die Nahrungssuche in offenem Geldnde mit
nicht zu hoher Vegetation wie z. B. Feuchtwiesen, Teichen, extensiv genutztem
Griinland oder Weiden erfolgt. Nach FLADE (1994) betrdgt der Aktionsraum zur
Brutzeit 4-100 km”. Allerdings zeigen mehrere Untersuchungen®®, dass die Nah-
rungssuche meist im Umkreis weniger Kilometer um den Horst erfolgt. Bock
(2014)* stellte in seinem Untersuchungsgebiet die Bevorzugung von Nahrungs-
flichen innerhalb eines 2 km-Radius um den Horst fest. Erst wenn die Jungen
groBBer geworden waren, entfernten sich die Elterntiere auch weiter. Paare mit
iiberdurchschnittlichem Bruterfolg flogen durchschnittlich am wenigsten weit, d.
h. sie verfiigten in stirkerem Mafe {iber hochwertige Nahrungsflichen in der Né&-
he der Brutplitze.

Nach aktueller Bewertung steht die Art in Bad.-Wiirtt. auf der Vorwarnliste, ist in
Deutschland gefihrdet und fiir das Bundesland wird fiir die Jahre 2005-2011 der
Bestand auf 426-544 Brutpaare geschitzt (OGBW®). In der bundesweiten Be-
trachtung wird der langfristige Bestandstrend mit ,,deutlichem Bestandsriick-
gang®, der kurzfristige mit gleichbleibend, leicht schwankend oder Verdnderun-
gen uglterhalb bestimmter Schwellenwerte angegeben (s. GRUNEBERG et al.
2015).

Die WeiBlstorche im bzw. im Umfeld des Vogelschutzgebiets briiten den Erfas-
sungen und Bewertungen im Rahmen des in Fertigstellung befindlichen Natura
2000-Managementplans 7912-311 und 7912-441, Mooswilder bei Freiburg®® zu-
folge auBerhalb der Kulisse auf Gebduden, in Tiergehegen und auf Futtersilos im
Bereich des Mundenhof Tiergeheges; dort briiten bis zu neun Brutpaare. Im Jahr

** Vgl. auch BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BEN), Hrsg., Fachinformationssystem FFH-VP-

Info, http://ffh-vp-info.de

BocCk, M. (2014): Untersuchungen zur aktuellen Raum- und Flachennutzung ausgewihlter
Weillstorchpaare (Ciconia ciconia) in Mecklenburg-Vorpommern. - Naturschutzarbeit in
Mecklenburg-Vorpommern 57, (1/2): 11-23.

https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52: 19-67.

Seitens des Regierungsprisidiums Freiburg, Referat 56, konnte dankenswerter Weise im Mai
2017 ein Entwurfsstand der entsprechenden Auswertung und Bewertung zur Verfiigung ge-
stellt werden.
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2015 waren am Mundenhof fiinf Horste vom WeiBstorch belegt (OG-N 2017: 44),
dies stellt etwa ein Prozent des landesweiten Bestands dar (Brutstéitten nicht im
Vorhabengebiet).

Zur Raumnutzung stellt OG-N (2017: 31 f) u. a. fest (Ausziige): ,,Bezogen auf
die Individuenzahl nutzen Weilstorche Rieselfeld und Dietenbachniederung in
etwa gleichen Anteilen fiir Flugbewegungen [...]. Ohne einen Extremwert, der die
Dietenbachniederung hervorhebt, wiirden ,,60% der Beobachtungsdauer zur Nah-
rungssuche auf das Rieselfeld [...] und 40% auf die Dietenbachniederung* entfal-
len. ,,Das Rieselfeld wird im Mairz und April stark zur Nahrungssuche genutzt, in
diesem Zeitraum sind Wiesen und Weiden noch kurzrasig. Im Mai nimmt die
Dauer der beobachteten Nahrungssuche deutlich ab, im Juni wurden keine Nah-
rung suchenden Storche im Rieselfeld beobachtet, im Juli nur fiir kiirzere Zeit-
rdume. Im Gegensatz dazu wird die Dietenbachniederung im Mai und vor allem
im Juni stark zur Nahrungssuche genutzt, auch im Juli ist die Beobachtungsdauer
bei der Nahrungssuche noch wesentlich hoher als im Rieselfeld. Dieses Vertei-
lungsmuster hangt wahrscheinlich damit zusammen, dass die Wiesen, Griinfutter-
flichen und Weiden des Rieselfeldes im Friithjahr zundchst von den Stérchen be-
vorzugt aufgesucht werden, jedoch bei zunehmender Wuchshohe ungeeignet wer-
den. Daher weichen die Storche von Mai bis Juli vermehrt auf andere Gebiete wie
die Dietenbachniederung aus, in der in diesem Zeitraum immer wieder einzelne
Wiesen gemiht wurden, so dass erreichbare Nahrung vorhanden war. Die Raum-
nutzung bei der Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet zeigt eine deutliche Be-
vorzugung von Wiesenflichen, teilweise dienen aber auch Acker zur Nahrungssu-
che.*

OG-N (2017) kommt insoweit zu dem Schluss, dass ,,fiir die am Mundenhof brii-
tenden Storche Rieselfeld und Dietenbachniederung gleichermaflen wichtige und
regelméBig genutzte Nahrungsflichen darstellen. Von grofler Bedeutung ist die
unmittelbare Horstndhe beider Gebiete, die eine Nahrungssuche ohne weite, zeit-
und energieraubende Anfliige ermdglicht [...] In der wichtigen Phase der Jun-
genaufzucht im Mai und Juni wurden fiir die Nahrungssuche in der Dietenbach-
niederung lange Zeitspannen der Nahrungssuche von 30 bis tiber 60 min pro 3 Std
Beobachtungssequenz ermittelt.*

Signifikant erhohte Totungsrisiken im Sinne des Verbotstatbestands des § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG sind vorhabenbedingt fiir die Art nicht zu erwarten, jedenfalls
nicht direkt. Allerdings héingt der ,,Fortpflanzungserfolg der WeiBstorche [...]
entscheidend von einem ausreichenden Nahrungsangebot im néheren Umfeld um
den Horst-Standort ab [...]* (OG-N 2017: 44), insoweit besteht ein méoglicher
mittelbarer Einfluss auf die Jungensterblichkeit.

Hinsichtlich der Frage einer Beriihrung der Verbotstatbestinde der § 44 Abs. 1
Nrn. 2 und 3 BNatSchG ist die mittelbare Wirkung {iber moglicherweise essenzi-
elle Nahrungshabitate (und im Fall der Nr. 2 die davon abhdngende Entwicklung
des Erhaltungszustands der lokalen Population, s. Ausfiihrungen bei der Feldler-
che unter 2.2.2 und beim Miusebussard unter 2.2.6) in den Blick zu nehmen. Aus
den oben zitierten Ausfithrungen bei OG-N (2017) geht deutlich hervor, dass die
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Dietenbachniederung innerhalb eines eng zu sehenden Schwerpunkt-
Aktionsraums eine wichtige Nahrungsflache fiir die Art darstellt und diese Bedeu-
tung ,auch aus dem aktuell fiir den Weillstorch ungilinstigen Griinland-
Management im Rieselfeld” resultiert. Unter den derzeitigen strukturellen, teils
standortlichen und insbesondere nutzungsbedingt zeitweise ungiinstigen Rahmen-
bedingungen des Rieselfelds ist von einer essenziellen Bedeutung des Griinlands
im Vorhabengebiet als Nahrungsflache fiir zugeordnete Fortpflanzungs- und Ru-
hestdtte(n) auszugehen, dessen Wegfall mittelbar als Beschddigung derselben der
Art im Sinne des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gewertet
werden sollte, wie es empfohlen wird (s. Ausfiihrungen zum Maiusebussard in
Kap. 2.2.6). Zugleich konnte hiermit eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Population (Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) verbunden sein, die sich im Raum nach fachgutachterlicher Einschét-
zung auf die Brutpaargruppe am Mundenhof beziehen ldsst.

Dem wiederum konnten nach Auffassung der Fachgutachter funktionserhaltende
MaBnahmen primér im Rieselfeld entgegen gesetzt werden. Diese miissen darauf
ausgerichtet sein, dauerhaft und speziell in ansonsten auftretenden Engpasssituati-
onen im Raum die qualitativ und quantitativ ausreichende Nahrungsverfiigbarkeit
fiir die Brutpaargruppe zu gewihrleisten. Ansitze hierfiir sind bereits bei OG-N
(2017: 44) benannt, etwa mit einer Differenzierung und Vorverlegung von
Schnittterminen, insbesondere aber der Wiederverndssung von Teilbereichen des
Gebiets. Zudem ist es aus Sicht der Fachgutachter erforderlich, im Rieselfeld wei-
tere Maflnahmen mit einer TeilschlieBung von Wegen und einer Reduzierung der
Geholzkulisse umzusetzen. Fiir diese MaBBnahmen ist eine Detaillierung im Zuge
der weiteren Planung erforderlich.

2.3 Zwischenfazit

Im Untersuchungsgebiet von OG-N (2017) kommt sowohl dem Offenland wie
auch den Wald- und Waldrandbereichen sowie einzelnen weiteren teils linearen
Geholzstrukturen eine Funktion als Fortpflanzungs- oder Ruhestitte fiir eine oder
mehrere der spezifisch behandelten Arten bzw. in einzelnen Fillen auch als essen-
zielles Nahrungshabitat fiir diese Stitten zu.

Mit der in Abb. 1 dargestellten, bisherigen ,,Optimierten Planung®* wird in diese
teilweise direkt eingegriffen, in anderen Bereichen ist mit einer Storwirkung aus-
gehend von der neuen Bebauung (u. a. durch Kulissen- oder verstirkte Erho-
lungsnutzung) zu rechnen, die die Habitatnutzung dort einschriankt. Fiir mehrere
Arten konnen entsprechende Wirkungen — jedenfalls ohne gegen steuernde Maf3-
nahmen — als Zerstérung oder Beschiddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gewertet werden, was empfohlen wird,
bei einzelnen Arten wiirde in diesem Zusammenhang zudem der Verbotstatbe-
stand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Storung) beriihrt, etwa bei der
Feldlerche.
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Nicht in allen Féllen konnen dem ausreichend funktionserhaltende Mallnahmen
oder solche mit einer hinreichenden Prognosesicherheit entgegen gesetzt werden.
Hieraus resultiert zunédchst eine Unzuldssigkeit des Vorhabens.

Eine Zulassung ist ggf. auf dem Weg einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach
§ 45 BNatSchG moglich, wofiir die Voraussetzungen gepriift werden miissten.
Diese wiren im Kontext des Vorhabens:

e das Vorliegen anderer zwingender Griinde des iiberwiegenden offentlichen
Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45
Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG);

e das Fehlen zumutbarer Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG);

e die Feststellung, dass sich der Erhaltungszustand der Populationen der be-
troffenen Arten nicht verschlechtert (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG), wofiir
auch bestimmte Mafinahmen durchzufiihren sein kdnnen.

Die beiden zuerst genannten Voraussetzungen sind durch die Stadt Freiburg 1. Br.
zu priifen bzw. im Rahmen der angestrebten Genehmigung darzulegen. Zur dritten
Voraussetzung werden im Rahmen des vorliegenden Gutachtens Einschétzungen
getroffen, unter Riickgriff auf die bereits in den einzelnen Artkapiteln beschriebe-
ne Bestandssituation der Arten. Dies erfolgt in Kap. 4.

Insgesamt ist auch unter der o. g. Voraussetzung mit einem hohen, artenschutz-
rechtlich zwingenden MaBBnahmenbedarf zu rechnen, der zu einem gewissen Teil
voraussichtlich im NSG Rieselfeld, zu anderen Teilen aber im weiteren Umfeld
des Vorhabengebiets umgesetzt werden muss, und der insbesondere landwirt-
schaftlich genutzte Offenlandfldchen betreffen wird. Es ist nach Einschétzung der
Fachgutachter wahrscheinlich, dass hierfiir Flichen auflerhalb des Stadtgebiet
Freiburgs mit herangezogen werden miissen. Im Ubrigen wird darauf hingewie-
sen, dass auch MaBnahmen der Besucherlenkung erforderlich werden (etwa beim
Baumfalken und Weil3storch).
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3 Fledermausarten

3.1 Datensituation/Grundlagen

Seitens des Biiros Biologische Gutachten Dietz wurde ein Fachbericht ,,Endbe-
richt zur Fledermausuntersuchung im Rahmen des geplanten neuen Stadtteils Die-
tenbach in Freiburg® mit Stand November 2015 erstellt.®®

Er beinhaltet eine Darstellung der Methoden und Ergebnisse folgender im Jahr
2015 durchgefiihrter Untersuchungen (Listung It. Kap. Methoden jenes Berichts),
die sich rdumlich auf den Bereich des geplanten neuen Stadtteils und teils Berei-
che dessen Umfelds erstreckten:

e Transektbegehungen an 5 Terminen mit Lautaufnahmen jagender Fleder-
mause;

e automatische Lautaufzeichnungen an 15 Standorten {iber insgesamt 110
Nichte;

e Netzfinge an 6 Terminen;

e Besenderung eines gefangenen Individuums der Bechsteinfledermaus zur
Ermittlung deren Quartiers;

e Quartiersuche an bzw. in Gehdlzen u. a. mittels Endoskop und Kontrolle
einiger im Gebiet vorhandener Fledermauskésten auf Kot u. a. Hinweise
bzw. Nachweise von Fledermausbesatz.

Insgesamt konnten im Rahmen dieser Untersuchungen 12 Fledermausarten sicher
nachgewiesen werden. Zudem wurden Langohren registriert, bei denen eine Art-
bestimmung alleine anhand der akustischen Merkmale nicht moglich war. Eine
Ubersicht der nachgewiesenen Arten ohne die zusitzlichen Langohr-
Registrierungen gibt die folgende Tab. 1 aus DIETZ & DIETZ (2015; dort Tab. 3, S.
20).

Das ermittelte Artenspektrum wird von DIETZ & DIETZ (2015: 41) als ,,ausgespro-
chen reichhaltig[...]* bezeichnet, wobei typische Arten der Siedlungsrandbereiche
mit Geholzen und Fliegewiésserndhe auch typische Waldarten vertreten sind. Die
Autoren verweisen darauf, dass das gesamte Untersuchungsgebiet als Jagd- und
transfergebiet von Fledermdusen genutzt wiirde, aber mit Konzentration der
Hauptaktivitit auf Wald- und Waldrandbereiche. Der Dietenbach stellt dabei ei-
nen der hauptsédchlich genutzten Flugwege dar (s. Abb. 10 S. 26 in DIETZ & DIETZ
2015), ebenso die Gehdlze an der Mundenhofer Strale am Siidwestrand des ge-
planten neuen Stadtteils. Die Autoren schreiben u. a. des weiteren (S. 41): ,,Quar-
tiernutzungen liegen in den Waldbereichen an den durch viele Hohlungen sehr
geeigneten Bidumen vor. Zudem stellt das Gebiet fiir Fledermiuse, die zwischen
den Siedlungsbereichen von Freiburg und den Mooswildern wechseln eine wich-
tige Verbindung dar. Fiir die Uberfliige sind die Fledermiuse auf geeignete Leitli-

8 Nachfolgend mit DIETZ & DIETZ (2015) zitiert. Der Bericht umfasst 54 S.
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nien angewiesen. Eine besondere Bedeutung hat das Gebiet flir den Kleinabend-
segler, in den Waldbereichen wurde eine ungewohnlich hohe Dichte an {ibersom-
mernden Ménnchen und ab Spiatsommer eine sehr hohe Dichte an Balz- und Paa-
rungsquartieren festgestellt.*

Tab. 1  Ubersicht zu den nachgewiesenen Fledermausarten mit rdumlicher Dif-
ferenzierung ihrer Nachweise und Angabe, ob es sich um Nachweise ja-
gender Tiere (Jagd) handelt oder (auch) Quartiere (Q) vorhanden sind,

aus DIETZ & DIETZ (2015). Symbole sind am Ende der Tabelle erldiutert.

Art Art N
= b =
st | 7 & g 2 £
z 2 < 2 - P
5 5 % B el 5
2 3 S 8 R s
S = = B = g 5
% 5 ) g 2 2
Z 8 = EE
=z 2 = B o 5 g
= 2 2 a =
._ = =2
Jagd Jagd | Q |Jagd | Q |Jagd | Q
Wasserfledermaus M. daubentonii + + + _ ++
Bartfledermaus M. mystacinus - + +
Fransenfledermaus M. nattereri + 2 - - s
Wimperfledermaus M. emarginatus + _ _ B ¥
Bechsteinfledermaus | M. bechsteinii + 2 _ _ ++
Mausohr M. myotis ++ - + + ++
Abendsegler N. noctula + + + +) s
Klemabendsegler N. leisleri + + 2 + _ +
Zwergfledermaus P. pipistrellus +=++ | o+ ++ _ + _ | 7
Miickenfledermaus F. pygmaeus + _ + _ _ B + _
Rauhhautfledermaus P. nathusii + 2 ' _ _ _ + o
Brestfliigelfledermaus | E. serofinus + _ + _ + B ¥ _

+++ hohe Aktivitét, ++ durchschnittliche Aktivitét, + geringe Aktivitét. (+) bezieht sich auf hohe
Uberfliige ohne erkennbaren Bezug zum Gebiet. Das ? wird so interpretiert, dass hier jeweils
Quartiere moglich sind bzw. erwartet werden, aber keine (sicheren) Nachweise vorliegen.

3.2 Zu behandelnde Funktionsraume/Arten

Grundsitzlich sind alle einheimischen Fledermausarten als Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie artenschutzrechtlich relevant, aufgrund der Ergebnisse der
Untersuchungen von DIETZ & DIETZ (2015) kann aber im vorliegenden Fall sum-
marisch auf folgende Arten und Aspekte fokussiert werden, weil sie die im Gebiet
,sensibelsten® darstellen, die {ibrigen Arten mit engerem Gehodlzbezug in ihren
Anspriichen und Empfindlichkeiten weitestgehend unter diesen subsummiert wer-
den konnen (einzelne dabei im Gebiet nur vereinzelt nachgewiesen wurden), und
zudem keine essenzielle Funktionen des Offenlandes als Nahrungshabitat fiir die
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zuzuordnenden Fortpflanzungs- und Ruhestitten erkannt worden sind, was plau-
sibel ist:

e Kleinabendsegler;
o weitere ,,Waldfledermduse* bzw. bei Transfer- und Jagdfliigen eng an Ge-
holzstrukturen gebundene Arten.

3.2.1 Kleinabendsegler

Der Kleinabendsegler weist zwar eine mehr oder minder opportunistische Jagd
nach Insekten in unterschiedlichen Lebensraumtypen auf, doch spielen dabei
Wilder und Waldrénder eine groe Rolle und seine Quartiere liegen zum grofiten
Teil in Bdumen, dabei hdufig in oder am Rand von Laubwildern. Die Tiere ,,jagen
im freien Luftraum in einer Hohe von meist tiber 10 m. Die individuellen Aktions-
rdume sind 2 bis 18 km? grof3, wobei die einzelnen Jagdgebiete 1 bis 9 (max. 17)
km weit vom Quartier entfernt sein konnen® (LANUV NORDRHEIN-
WESTFALEN®).

In Baden-Wiirttemberg gilt die Art als stark gefédhrdet, bundesweit waren die Da-
ten fiir eine Bewertung im Rahmen der Roten Liste unzureichend (Kategorie D),
ihr Erhaltungszustand wird im Rahmen des FFH-Monitorings aber als unzu-
reichend-ungiinstig eingestuft, bei sich verschlechterndem Gesamttrend.®

Zur Situation im Bereich der Dietenbachniederung fithren DIETZ & DIETZ (2015:
37) aus: ,,Der Kleinabendsegler trat [im Untersuchungsgebiet] in einer ungewdhn-
lichen Dichte auf, so war er die zweithdufigste Art bei den Netzfingen und es
konnten zahlreiche Balzquartiere gefunden werden. Die hohe Dichte der Art stellt
eine Besonderheit dar und diirfte auf den grolen Hohlenreichtum der Waldbe-
stainde zuriickzufiihren sein. Stichprobenhafte Kontrollen lassen vermuten, dass
die nordwestlich anschlieBenden Waldbereiche dhnlich dicht besiedelt sind.” Die
im Herbst zahlreich registrierten Balzquartiere befanden sich iiberwiegend an
randstidndigen Eichen und verteilen sich iiber Geholze/Geholzrander des Gebiets
mit Schwerpunkt im Siidwest- und Nordteil (s. Abb. 8 S. 26 bei DIETZ & DIETZ
2015).

Da im Jahr 2015 insbesondere eine hohe Zahl an Balzquartieren festgestellt wurde
und diese (a) als Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG einzustufen sowie (b) im Rahmen einer Realisierung des geplanten
Stadtteils zu einem geringen Anteil direkt betroffen sind (Lage einzelner entspre-
chend nachgewiesener Quartiere innerhalb der geplanten neuen Bebauung), ist
zunidchst von einer Beriihrung des entsprechenden Verbotstatbestands auszuge-
hen. Das Verbleiben oder die Wiedernutzung von Balzquartieren innerhalb erhal-

5 http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/
kurzbeschreibung/6520 (zuletzt abgerufen am 15.05.2017)
5 https://www.bfn.de/0316_nat-bericht_ergebnisse2013.html (zuletzt abgerufen am 15.05.2017)
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tener Geholzstrukturen im Siedlungs- oder Siedlungsrandbereich kann nicht
grundsétzlich ausgeschlossen werden, doch wird die Prognosesicherheit auch fiir
solche Fille als nicht ausreichend hoch eingestuft, um eine Funktionserhalt ohne
spezifische Mallnahmen zu unterstellen. DIETZ & DIETZ (2015: 36) schreiben,
dass ,,aufgrund seines schnellen Flugs und den damit hdufigen Gebietswechseln
[...] der Kleinabendsegler von Fragmentierungen seiner Lebensrdume nur indirekt
beeintrachtigt zu sein [scheint]. Zudem wird er durch seinen Flug in grof8er Hohe
entsprechend wenig von Stralen beeintrachtigt. Allerdings diirften Habitatverin-
derungen einen mafgeblichen Einfluss auf die Dichte anzutreffender Tiere ha-
ben.*

Signifikant erhohte Totungsrisiken im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
werden bei dieser Art vorhabenbedingt nicht erwartet, soweit bestimmte zeitliche
Vorgaben und ggf. baubegleitende Kontrollen bei der Entfernung von Gehdlzen
beachtet werden. Soweit zudem gesicherte Ansétze fiir eine fachlich ausreichende,
funktionale Kompensation (funktionserhaltende MaBnahme im Sinne des § 44
Abs. 5 BNatSchG) im Umfeld bestehen und entsprechende Mallnahmen vorgezo-
gen umgesetzt werden konnen, wird die Vermeidung der Beriihrung artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestinde insgesamt als machbar eingestuft. Dies ist primér
darauf zuriickzufiihren, dass die direkte Waldinanspruchnahme — und damit von
wichtigen Jagdhabitaten sowie (potenziellen) Quartieren der Art durch Ausklam-
merung der groBen Waldgebiete und Erhaltung eines Teils der randlich liegenden
Geholzbestinde (v. a. entlang Mundenhofer Strafle) — bereits gemindert und in der
Summe relativ gering ist. Dem kann insoweit in voraussichtlich ausreichend reali-
sierbarem Umfang durch (a) waldbauliche Maflnahmen im Sinne einer Optimie-
rung von Jagdhabitaten sowie (b) die Schaffung zusétzlicher Quartiere (kurzfristig
Aufhingung kiinstlicher Quartiere, langfristig weitere Erhohung des Angebot na-
tiirlicher Baumquartiere durch Altbaumgruppen-Entwicklung und deren dauerhaf-
te Sicherung) gegen gesteuert werden. Auf waldbauliche FérdermaBnahmen wird
auch in einem Artensteckbrief des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN) verwie-
sen.’® Ein entsprechender Ansatz ist mit den MaBnahmen 1-3 bereits bei DIETZ &
DIETZ (2015: 46) aufgezeigt. Die Neuschaffung oder Verbesserung barrierearmer
Querungssituationen und von Transferstrukturen wird bei dieser Art aufgrund
ihrer Verhaltensweise nicht als zwingend erforderlich erachtet (s. dagegen folgen-
des Unterkapitel). Sehr wohl kdnnten aber Storungen, u. a. infolge Licht, die Ha-
bitatnutzbarkeit verschlechtern. Insoweit spielt die Thematik einer StGrungsmini-
mierung (s. dazu weiter unten) auch bei dieser Art eine Rolle.

3.2.2 Weitere Waldfledermause und geholzgebundene Arten

Von den im Gebiet nachgewiesenen Arten zéhlen hierzu vorrangig Bechstein-,
Fransen- und Wasserfledermaus, die vorzugsweise Baumhohlen als Quartiere

5 https://www.bfn.de/fileadmin/BfN/natura2000/Dokumente/Mam_Nyctleis.pdf (zuletzt abgeru-
fen am 15.05.2017)
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wéhrend des Sommerhalbjahres nutzen. Die Wasserfledermaus jagt vorzugsweise
tiber Gewissern, die beiden iibrigen Arten in Laubwéldern und Streuobstgebieten,
wobei die Fransenfledermaus stirker auch in nahrungs- und quartierreiche Sied-
lungsstrukturen wie dorfliche Ortsrandlagen einzudringen vermag. Die Arten flie-
gen auf ihren Transferfliigen liberwiegend strukturgebunden, etwa entlang von
Geholzreihen, Waldrandern und Hecken.

In Baden-Wiirttemberg gelten Fransen- und Bechsteinfledermaus als stark gefahr-
det und die Wasserfledermaus als gefdahrdet, bundesweit wird nur die Bechstein-
fledermaus in der Roten Liste gefiihrt (Kategorie stark gefahrdet); der Erhaltungs-
zustand der letztgenannten Art wird im Rahmen des FFH-Monitorings als unzu-
reichend-ungiinstig eingestuft, bei sich verschlechterndem Gesamttrend.®’

Zur Situation im Bereich der Dietenbachniederung fithren DIETZ & DIETZ (2015:
31 ff)) u. a. aus, dass die Wasserfledermaus entlang des Dietenbachs und in den
Wildern sowie in einem Fledermauskasten an der Mundenhofer Strale nachge-
wiesen wurde, die Fransen- und Bechsteinfledermaus in den Waldgebieten (dabei
auch entlang der Mundenhofer Strafle). Fiir alle drei Arten diirfte aber der Wald-
bereich des Fronholzes den bedeutendsten (potenziellen) Quartierbereich darstel-
len. Bei der Wasserfledermaus ist von intensiver Jagdgebietsnutzung lédngs des
gesamten Dietenbachs auszugehen.

Signifikant erhohte Totungsrisiken im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
konnten bei diesen Arten ggf. dann eintreten, wenn es vorhabenbedingt im Rah-
men der verkehrlichen ErschlieBung (bzw. eines dort deutlich gednderten Ver-
kehrsaufkommens) zur Querung von Leitlinien ohne ausreichende Unter- und
Uberflugméglichkeit und ohne ausreichende Kollisionsschutzeinrichtungen kom-
men sollte (insbesondere Querung des Dietenbachs). Dem muss und kann in der
weiteren Planung durch entsprechende Bauwerksdimensionierung und technische
Einrichtungen entgegen gewirkt werden. Ansonsten werden solche erhohte Risi-
ken nicht erwartet soweit — wie bereits beim Kleinabendsegler geschrieben — be-
stimmte zeitliche Vorgaben und ggf. baubegleitende Kontrollen bei der Entfer-
nung von Geholzen beachtet werden. Soweit zudem gesicherte Ansitze fiir eine
fachlich ausreichende, funktionale Kompensation (funktionserhaltende MaBinah-
me im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG) im Umfeld bestehen und entsprechende
MafBnahmen vorgezogen umgesetzt werden konnen, wird die Vermeidung der
Beriihrung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde insgesamt als machbar ein-
gestuft, da — wie im Fall des Kleinabendseglers — insbesondere durch waldbauli-
che MaBlnahmen im Umfeld und den zusitzlichen Einsatz kiinstlicher Quartiere
einem begrenzten Jagdgebietsverlust und Quartiersverlust voraussichtlich wirk-
sam gegen gesteuert werden kann. Hierzu sind Mallnahmen im Fronholz und ggf.
weiteren angrenzenden Waldbereichen erforderlich.

57 https://www.bfn.de/0316_nat-bericht_ergebnisse2013.html (zuletzt abgerufen am 15.05.2017)
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Insbesondere fiir Bechstein- und Wasserfledermaus ist es zudem wesentlich, dass
Storungen u. a. infolge Licht in geeigneten Habitaten®® in geholzbestandenen
Randbereich des neu geplanten Stadtteils — und im Fall der Wasserfledermaus
auch im durch diesen fithrenden Griinkorridor des Dietenbachs — soweit als mog-
lich gemindert oder vermieden werden. Hierzu sind im Rahmen der weiteren Pla-
nung entsprechende Wege- und Beleuchtungskonzepte zu erarbeiten und umzu-
setzen.

3.2.3 Sonstige Fledermausarten

Unter den sonstigen Fledermausarten wird kurz auf die infolge ihres Verhaltens
(niedriger, strukturgebundener Transferflug) sowie der Kombination aus (wahr-
scheinlichen) Quartieren im Siedlungsbereich mit Jagdgebieten in der strukturrei-
cheren Umgebung durch mdgliche Zerschneidungswirkungen stirker betroffene
Kleine Bartfledermaus sowie die Zwergfledermaus mit etwas dhnlicher Dispositi-
on als die im Gebiet am hiufigsten registrierte Art hingewiesen. Fiir diese ist in
erster Linie eine Berlicksichtigung von Leitlinien ohne oder mit geringen Kollisi-
onsrisiken notwendig (s. oben unter 3.2.2).

3.3 Zwischenfazit

Im Untersuchungsgebiet von DIETZ & DIETZ (2015) fokussiert die Bedeutung von
Lebensrdumen und Funktionsachsen (Flugkorridore) fiir Flederméuse auf die
Wailder, Waldrandbereiche, den Dietenbach sowie einzelne weitere lineare Ge-
holzstrukturen. Das weitrdumig betroffene Offenland ist von untergeordneter Be-
deutung, stellt auch mit ggf. vorhandenen Einzelgehdlzen keine oder jedenfalls
keine bedeutenden Fortpflanzungs- und Ruhestitten fiir die nachgewiesenen Fle-
dermausarten dar und auch kein essenzielles Jagdgebiet.

Die Wilder (einschlieBlich der Wald- und Geholzbestinde entlang der Munden-
hofer Stralle am Siidwestrand des Gebiets) stellen fiir mehrere Fledermausarten
dagegen bedeutende Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG dar bzw. beinhalten solche in hoher Zahl (hohlenreiche Bestéin-
de). Mit der in Abb. 1 dargestellten, bisherigen ,,Optimierten Planung* wird in
diese teilweise direkt eingegriffen, in anderen Bereichen ist mit einer Storwirkung
ausgehend von der neuen Bebauung (u. a. durch Licht) zu rechnen, die die Habi-
tatnutzung dort einschriankt und als Beschiddigung im Sinne des o. g. Verbotstat-
bestands gewertet werden kann.

Ubereinstimmend mit der Beurteilung durch DIETZ & DIETZ (2015) wird davon
ausgegangen, dass mittels geeigneter MaBBnahmen die dkologische Funktion die-
ser Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiter erfiillt

% Die ansonsten deren Nutzbarkeit durch die Arten einschrinken oder einer solchen entgegen
stehen wiirden.
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werden kann. Hierzu sind insbesondere waldbauliche MafBlnahmen im Umfeld
sowie der Einsatz kiinstlicher Quartiere erforderlich. Der entsprechende Umfang
und Details werden im Rahmen der weiteren Planung festzulegen sein. Es wird
allerdings darauf hingewiesen, dass der notwendige Umfang entsprechender
MaBnahmen durch eine Riicknahme der Bebauungsgrenze entlang des Nord- und
teilweise entlang des Siidwestrandes deutlich gemindert werden konnte, was ins-
besondere fiir den nordlichen Rand (Verbindungsstra3e ,,Zum Tiergehege®) zu-
trifft.

Dartiber hinaus ist von vorrangiger Bedeutung, Flugkorridore fiir Fledermausarten
zwischen Siedlungsbereich und noérdlich angrenzenden Wildern, entlang der Au-
Benkanten des Gebiets und entlang des Dietenbachs aufrecht zu erhalten bzw. zu
gestalten/zu optimieren. Dies schlieft giinstige Unter- und Uberquerungsmdglich-
keiten von Verkehrstrassen (ausreichende Vermeidung ansonsten ggf. signifikant
erhohter Totungsrisiken im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) sowie ein
angepasstes Beleuchtungskonzept ein.

Vorhabenbedingt konnen insoweit mit einer angemessenen Detailplanung und
einem spezifischen MaBBnahmenkonzept fiir Flichen im weiteren Umfeld Verbots-
tatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG beziiglich Fledermiusen voraussichtlich
vermieden werden. Eine artenschutzrechtliche Ausnahme wird nach derzeitigem
Beurteilungsstand daher fiir Fledermduse — die Realisierung der notwendigen
MaBnahmen vorausgesetzt — nicht erforderlich.

4 Ubersicht zur Bewertung sowie zu funktionser-
haltenden MaBRnahmen und MaRnahmen im
Rahmen einer artenschutzrechtlichen Ausnahme

In der nachfolgenden Tabelle 2 wird eine Ubersicht zur Bewertung — Betroffen-
heit im Sinne von Verbotstatbestinden — sowie zur ggf. erforderlichen arten-
schutzrechtlichen Ausnahme fiir eine Vorhabenrealisierung fiir alle im gegen-
standlichen Bericht behandelte Arten gegeben. Zudem wurden kurze zusammen-
fassende Hinweise im Hinblick auf Mafinahmen aufgenommen. Im Detail wird
auf die Texte der vorstehenden Kapitel verwiesen.

In der darauf folgenden Tabelle 3 wird dann eine Ubersicht zu den behandelten
europarechtlich geschiitzten Vogelarten gegeben, bei denen entsprechend der Be-
wertung artenschutzrechtliche Verbote beriihrt und zugleich bei Vorhabenrealisie-
rung ggf. nicht vermieden werden kdnnen, mit Einschédtzung der Auswirkung auf
deren Erhaltungszustand.
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Tab. 2 Ubersicht zu den behandelten europarechtlich geschiitzten Arten mit den
als beriihrt eingestuften Verboten [I= § 44 Abs. 1 Nr. 1 To-
tung/Verletzung, 2 = § 44 Abs. 1 Nr. 2 Erhebliche Storung, 3 = § 44
Abs. 1 Nr. 3 Zerstorung/Beschddigung von Lebensstdtten lt. BNatSchG]
sowie Anmerkungen zu funktionserhaltenden Mafinahmen bzw. solchen
im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Ausnahme (sofern erteilbar).
Symbole sind am Ende der Tabelle erldutert.

Beriihrte Verbote
Arten Anmerkungen
1 | 2 | 3
Europiische Vogelarten (soweit im gegenstindlichen Fachgutachten behandelt)
Hinweis: Es wird grundsétzlich davon ausgegangen, dass die Tétung von Jungvogeln und die Tétung bzw. Zersto-
rung von Eiern bei Vogeln durch eine entsprechende Bauzeitenwahl vermieden werden kann und muss. Hierzu
sind keine separaten Eintrége gesetzt.
Hohere Prognoseunsicherheit beim Funktionserhalt. Maf3-
nahmen miissen Wegesperrungen im Rieselfeld und dorti-
) ) gen Waldrandumbau sowie Forderung offener Stillgewésser
Baumfalke =/ beinhalten. Aufgrund der hoheren Prognoseunsicherheit
moglicherweise artenschutzrechtliche Ausnahme erforder-
lich, soweit erteilbar.
Entfall der Fortpflanzungs- und Ruhestitte ohne Moglich-
keit funktionserhaltender Mainahme im direkten rdumli-
Feldlerche - | | chen Zusammenhang. Zugleich Verschlechterung des Er-
haltungszustands der lokalen Population. Artenschutzrecht-
liche Ausnahme erforderlich, soweit erteilbar.
(artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
Graureiher Empfehlung fiir die Beriicksichtigung von Aufwertungs-
. B B mafnahmen an anderer Stelle im Kontext mit artenschutz-
rechtlich betroffenen Arten
Grauspecht - - - (artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
Hohltaube - - - (artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
Hohere Prognoseunsicherheit beim Funktionserhalt auf-
grund der (zu den artspezifischen Aktionsrdumen) groflen
N Flacheninanspruchnahme und anzunehmender dichter
Musebussard } ) =/ Besetzung auch im Umfeld. Ausweichkapazititen selbst bei
Mafnahmen eingeschrénkt. Artenschutzrechtliche Aus-
nahme voraussichtlich erforderlich, soweit erteilbar.
. Funktionserhaltende Maflnahmen gebietsextern, weiterer
Neuntéter - - [=] . 2
Bezugsraum moglich.
Rotmilan - - - (artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
Mittelbar iiber den Verlust bzw. die Beschddigung essenzi-
. eller Nahrungsflachen betroffen; funktionserhaltende Maf3-
Schwarzmilan - - [=] ; . . . .
nahmen gebietsextern (Nutzungsdifferenzierung im Griin-
land und Anlage neuer, offener Stehgewisser)
Sperber - - - (artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
(artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
Turmfalke ) ) ) AufwertungsmafBnahmen an anderer Stelle fiir artenschutz-
rechtlich betroffene Arten kdnnen ergénzend auch fiir diese
Art wirksam sein
Mittelbar iiber den Verlust bzw. die Beschddigung essenzi-
Weillstorch - (.) [=] eller Nahrungsflachen betroffen; funktionserhaltende MaB3-
nahmen im Rieselfeld (Nutzungsdifferenzierung im Griin-
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Beriihrte Verbote
Arten Anmerkungen
1 2 3
land und Wiederverndssung), zudem Wegesperrungen und
Reduktion Geholzkulisse im Rieselfeld erforderlich.
Fledermaus-Arten (alle Arten in Anhang IV der FFH-Richtlinie)
Abendsegler (Grof3er) - - [=] (jedenfalls Einzelquartiere iiber Nistkésten und waldbauli-
che Malinahmen im Fokus anderer Arten beriicksichtigt)
Bartfledermaus (Kleine) U - [=] (jedenfalls Einzelquartiere {iber Nistkdsten und waldbauli-
che Mafinahmen im Fokus anderer Arten beriicksichtigt)
Bechsteinfledermaus t - [=] s. Text vorne
Breitfliigelfledermaus - (artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
Fransenfledermaus t - [=] s. Text vorne
Kleinabendsegler - [=] s. Text vorne
Langohr-Art - (Einzelregistrierungen ohne sichere Artzuordnung; nicht in
der Artenliste vorne enthalten, nur im dortigen Text er-
wihnt)
Mausohr (Grof3es) - - - (artenschutzrechtlich als nicht betroffen eingeordnet)
Miickenfledermaus - [=] (jedenfalls Einzelquartiere {iber Nistkdsten und waldbauli-
che Mafinahmen im Fokus anderer Arten beriicksichtigt)
Rauhautfledermaus - [=] (jedenfalls Einzelquartiere iiber Nistkdsten und waldbauli-
che Malinahmen im Fokus anderer Arten beriicksichtigt)
Wasserfledermaus O - [=] s. Text vorne
Wimperfledermaus O - - s. Text vorne
Zwergfledermaus O - [=] s. Text vorne

Erliuterung zu den in der Tabelle verwendeten Symbolen

(W)

Verbot bertihrt (im Fall der Zerstérung oder Beschddigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten ohne oder ohne ausreichenden Funktionserhalt im Sinne des § 44 Abs. 5
BNatSchG, im Fall der Tétung mit signifikant erhdhten Toétungsrisiken nach fachgut-
achterlicher Beurteilung)

Verbot moglicherweise beriihrt, abhéngig vom realisierbaren Malnahmenumfang; wur-
de nur bei erheblicher Stérung angewendet

Fiir die Zerstérung oder Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten sind funk-
tionserhaltende und somit verbotsvermeidende Mallnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5
moglich und zu setzen.

Totungsrisiken bestehen, sind jedoch nach fachgutachterlicher Beurteilung unter Be-
riicksichtigung bestimmter Minderungs- bzw. Vermeidungsmafnahmen nicht als signi-
fikant erhoht eingeordnet; die betreffenden Maflinahmen sind umzusetzen.

Verbot nach fachgutachterlicher Beurteilung nicht beriihrt

Fiir Arten, bei denen moglicherweise oder voraussichtlich eine artenschutzrechtli-
che Ausnahme zur Realisierung des Vorhabens erforderlich sein konnte, stellt sich
die Frage von Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der jeweiligen Arten, die
zu beurteilen wéren. Denn eine der Voraussetzungen, die nach § 45 BNatSchG
erfiillt sein miissen (s. a. Kap. 2.3, das Zwischenfazit zu Vogelarten), ist die Fest-
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stellung, dass sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten
nicht verschlechtert (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG), woflir auch bestimmte Mal-
nahmen durchzufiihren sein kénnen.

§ 7 Abs. 1 Nr. 10 BNatSchG verweist auf die Definition des ,,glinstigen Erhal-
tungszustands® von Arten in Art. 1 Buchst. 1) der FFH-Richtlinie (92/43/EWGQG);
demnach wird unter ,,Erhaltungszustand einer Art* die Gesamtheit der Einfliisse
verstanden, die sich langfristig auf die Verbreitung und die GréB3e der Populatio-
nen der betreffenden Art in dem in Artikel 2 bezeichneten Gebiet (im européi-
schen Gebiet der Mitgliedstaaten, fiir das der Vertrag Geltung hat) auswirken
konnen. Als ,,glinstig™ wird dieser Erhaltungszustand dann eingeordnet, wenn

e aufgrund der Daten iiber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist,
dass diese Art ein lebensfahiges Element des natiirlichen Lebensraumes,
dem sie angehort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird, und

e das natiirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in ab-
sehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird und

e cin geniligend groBer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich wei-
terhin vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen
dieser Art zu sichern.*

Fiir Vogel liegt im Gegensatz zu den FFH-Arten keine dezidierte Bewertung des
Erhaltungszustands vor, da dies im Rahmen der Berichtlegung an die Européische
Kommission fiir diese Artengruppe nicht gefordert ist. Indizien fiir die Einschét-
zung des ,,Erhaltungszustands® dieser Arten und mogliche Verdnderungen sind
insbesondere die Einstufungen in den Roten Listen, Bestandsgroen und Be-
standstrends, die bereits in den Einzelkapiteln zu den Arten dargestellt wurden.

Wesentlich ist, dass die Bewertungsebene in diesem Zusammenhang nicht, jeden-
falls nicht primér, die lokale Population ist. Vielmehr ist letztlich auf den Erhal-
tungszustand der Art in der biogeographischen Region des jeweiligen Mitglieds-
staats abzustellen und Verdnderungen auf untergeordneter Ebene (landesweit, ggf.
naturraumbezogen, lokal) sind ,,auf dem Weg dorthin* mit in Bedacht zu nehmen.
So kann sich bei hochgradig gefdhrdeten Arten mit wenigen aktuellen Vorkom-
men in Deutschland jede negative Verdanderung auf Ebene einer kleinrdumigen,
lokalen Population auch als Verschlechterung des Erhaltungszustands in der bio-
geographischen Region des jeweiligen Mitgliedsstaats manifestieren. Im Gegen-
zug wird solches bei verbreiteteren Arten mit giinstiger bundes- und landesweiter
Situation bzw. geringer Gefahrdungsdisposition allenfalls unter ganz bestimmten
Rahmenbedingungen denkbar sein.
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Tab. 3 Ubersicht zu den behandelten europarechtlich geschiitzten Vogelarten,
bei denen entsprechend der Bewertung (s. Tab. 2 als Ubersicht) arten-
schutzrechtliche Verbote beriihrt und bei Vorhabenrealisierung ggf.
nicht vermieden werden konnen, mit Einschdtzung der Auswirkung auf
deren Erhaltungszustand (Evlduterung s. Text). Neuntoter und
Schwarzmilan sind ebenfalls aufgenommen, obwohl bei diesen davon
ausgegangen werden kann, dass iiber plangebietsexterne Mafsnahmen
eine Verbotsvermeidung realisierbar ist.

Européische Vogelart Einschitzung zum Erhaltungszustand und dessen potenzieller Verinde-
(soweit im gegenstdndli-  |rung/Verschlechterung

chen Fachgutachten behan- |7y Mafstiben und Grundlagen s. Text, Bezug insbesondere auf OGBW® und
delt und hier relevant, s. GRUNEBERG et al. 2015).7

Text)

In Bad.-Wiirtt. auf der Vorwarnliste und fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand
landesweit auf 600-800 Brutpaare geschétzt; in Deutschland gefédhrdet.

Bundesweit langfristiger Bestandstrend ,,deutlicher Bestandsriickgang®, kurz-
fristiger gleichbleibend, leicht schwankend oder Verdanderungen unterhalb
bestimmter Schwellenwerte.

Ein betroffenes Revier einer bundesweit gefahrdeten Art. Funktionserhaltende
Baumfalke Mafnahmen sollen vorgesehen werden, Ausnahmeerfordernis wird aufgrund
hoherer Prognoseunsicherheit gesehen. Eine potenzielle Verschlechterung des
bundes - und landesweiten Erhaltungszustands ist jedenfalls unter Berticksich-
tigung von MafBnahmen (und ggf. Nachsteuerung bei mangelnder Funktionser-
fiillung) nicht zu konstatieren. Bei Vogelarten mit landesweit weniger als 1.000
geschétzten Brutpaaren sollten im Rahmen einer Ausnahmeerteilung Mafnah-
men zwingend vorgeschrieben werden (fachgutachterliche Empfehlung).

In Bad.-Wiirtt. gefdhrdet und fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand landesweit
auf 85.000-100.000 Brutpaare geschétzt; in Deutschland ebenfalls gefahrdet.

Bundesweit langfristiger Bestandstrend ,,deutlicher Bestandsriickgang®, kurz-
fristig ,,starke Abnahme*.

Ein betroffenes Revier einer bundesweit gefahrdeten Art. Mafinahmen an
Feldlerche anderer Stelle (auBerhalb lokaler Population, die vorhabenbedingt erloschen
wird) sollen vorgesehen werden, Ausnahmeerfordernis wird aufgrund unver-
meidbarer erheblicher Stérung gesehen. Eine potenzielle Verschlechterung des
bundes - und landesweiten Erhaltungszustands ist jedenfalls unter Beriicksich-
tigung von Maflnahmen (und ggf. Nachsteuerung bei mangelnder Funktionser-
fiillung) nicht zu konstatieren.

In Bad.-Wiirtt. ungefahrdet und fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand landes-
weit auf 11.000-15.000 Brutpaare geschétzt; in Deutschland ebenfalls unge-
fahrdet.

Bundesweit langfristiger Bestandstrend ,,gleich bleibend®, kurzfristig gleich-
Miusebussard bleibend, leicht schwankend oder Verdnderungen unterhalb bestimmter
Schwellenwerte.

Einzelne (1-2) betroffene Reviere einer bundesweit ungefahrdeten Art. Eine
potenzielle Verschlechterung des bundes - und landesweiten Erhaltungszu-
stands ist, ggf. auch ohne Beriicksichtigung von Mallnahmen, nicht zu konsta-

% https://www.ogbw.de/voegel (zuletzt abgerufen am 25.03.2017)

70 GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. (2015):
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. - Ber. Vogelschutz,
52:19-67.
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Européische Vogelart
(soweit im gegenstandli-
chen Fachgutachten behan-
delt und hier relevant, s.
Text)

Einschitzung zum Erhaltungszustand und dessen potenzieller Verinde-
rung/Verschlechterung

(zu MaBstében und Grundlagen s. Text, Bezug insbesondere auf OGBW® und
GRUNEBERG et al. 2015).7°

tieren.

Neuntoter

In Bad.-Wiirtt. ungefdhrdet und fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand landes-
weit auf 10.000-13.000 Brutpaare geschétzt; in Deutschland ebenfalls unge-
féahrdet.

Bundesweit langfristiger Bestandstrend ,,deutlicher Bestandsriickgang*, kurz-
fristig gleichbleibend, leicht schwankend oder Verdnderungen unterhalb be-
stimmter Schwellenwerte.

Zwei betroffene Reviere einer bundesweit ungeféhrdeten, im bisherigen lang-
fristigen Trend aber noch mit deutlichem Bestandsriickgang bewerteten Art.
Funktionserhalt wurde durch plangebietsexterne Maflnahmen als voraussicht-
lich realisierbar eingestuft. Eine potenzielle Verschlechterung des bundes - und
landesweiten Erhaltungszustands ist, ggf. auch ohne Beriicksichtigung von
MaBnahmen, nicht zu konstatieren.

Schwarzmilan

In Bad.-Wiirtt. ungefahrdet und fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand landes-
weit auf 1.000-1.500 Brutpaare geschitzt; in Deutschland ebenfalls ungefihr-
det.

Bundesweit langfristiger Bestandstrend ,,gleich bleibend®, kurzfristig ,.deutli-
che Zunahme*.

Ein betroffenes Revier einer bundesweit ungeféhrdeten Art und Nutzung ggf.
durch weiterer Vogel anderer Reviere. Eine potenzielle Verschlechterung des
bundes - und landesweiten Erhaltungszustands ist, ggf. auch ohne Beriicksich-
tigung von Mafinahmen, nicht zu konstatieren. Allerdings aufgrund der Be-
standsschitzung mit dem unteren Wert Grenzfall beziiglich der fachgutachterli-
chen Empfehlung, wonach bei Vogelarten mit landesweit weniger als 1.000
geschétzten Brutpaaren im Rahmen einer Ausnahmeerteilung Maflnahmen
zwingend vorgeschrieben werden sollten.

Weilstorch

In Bad.-Wiirtt. auf der Vorwarnliste und fiir die Jahre 2005-2011 der Bestand
landesweit auf 426-544 Brutpaare geschétzt; in Deutschland geféhrdet.

Bundesweit langfristiger Bestandstrend ,,deutlicher Bestandsriickgang*, kurz-
fristiger gleichbleibend, leicht schwankend oder Verdnderungen unterhalb
bestimmter Schwellenwerte.

Eine betroffene lokale Brutpopulation einer bundesweit gefdhrdeten Art, die
etwa 1% des landesweiten Bestands umfasst. Funktionserhaltende Mafinahmen
sollen vorgesehen werden, Ausnahmeerfordernis wird aufgrund moglicher
erheblicher Storung gesehen. Eine potenzielle Verschlechterung des bundes -
und landesweiten Erhaltungszustands ist bei Durchfiihrung addquater Maf3-
nahmen (und ggf. Nachsteuerung bei mangelnder Funktionserfiillung) nicht zu
konstatieren. Bei Vogelarten mit landesweit weniger als 1.000 geschétzten
Brutpaaren sollten im Rahmen einer Ausnahmeerteilung Mafnahmen zwingend
vorgeschrieben werden (fachgutachterliche Empfehlung).

Jedenfalls unter Berticksichtigung von Maflnahmen — ggf. gebietsextern — ist fiir
keine der betroffenen Arten, auch nicht fiir diejenigen, bei denen eine Vorhaben-
realisierung nur im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Ausnahme moglich wa-
re, eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands ihrer Popula-
tionen in der mafBigeblichen biogeographischen Region und auf Ebene des Landes
Bad.-Wiirtt. zu erwarten. Die Notwendigkeit, im Rahmen einer Vermeidung von
Verbotstatbestdnden neben Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen auch funk-
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tionserhaltende Maflnahmen zu priifen und heranzuziehen, bleibt von den Einstu-
fungen in der vorstehenden Tabelle unbertihrt.

Ausdriicklich ist abschlieBend zu diesem Kapitel darauf hinzuweisen, dass im
Zuge des geplanten Stadtteils Dietenbach mit einem im Umfeld deutlich erh6hten
Erholungsdruck — insbesondere durch die wohnortnahe Kurzzeiterholung — zu
rechnen ist, aus dem erhebliche Beeintrichtigungen insbesondere in denjenigen
Teilen des Umfelds resultieren konnen, die im relativen Nahbereich des neuen
Stadtteils liegen und durch vorhandene oder zukiinftige Wege erschlossen sind
bzw. erschlossen werden sollen. So sind etwa teils neue Radwegeverbindungen in
den Nordteil des Gebiets angedacht und es wird u. a. in der vorliegenden, 2016
veroffentlichten Ver‘[iefungsstudie71 bereits darauf verwiesen, dass die ,,Dieten-
bachachse den bestehenden Dietenbachpark im Osten mit der freien Landschaft
im Bereich Frohnholz und Mundenhof* verbinde und der ,,Freiraum [...] wichtige
Funktionen fiir die wohnortnahe Erholung aufweist.*

Dies stellt ein hohes Konfliktpotenzial im artenschutzrechtlichen Kontext dar, das
moglicherweise zum jetzigen Zeitpunkt (und Konkretisierung der Planung) auch
noch nicht vollumfénglich einschétzbar ist. Hiermit bedarf es einer eingehenden
Auseinandersetzung, die nach Auffassung der Fachgutachter die Priifung ein-
schlieBen sollte, ob die im derzeitigen ,,Optimierten Bebauungskonzept™ (s. Abb.
1) vorgesehene Bebauung am Nordrand zugunsten einer Griinzone zuriickge-
nommen werden muss, die einen Teil der wohnortnahen Erholung und weitere
randliche Storeinfliisse vor Erreichen des Frohnholzes und dort zugeordneter, zu
sichernder Offenlandfldchen abzupuffern vermag.

m BS PLUS STADTEBAU UND ARCHITEKTUR GBR & FICHTNER WATER & TRANSPORTATION GMBH

(2016): »Neuer Stadtteil Dietenbach« Stadtebauliche Testplanung. Vertiefungsstudie. Im Auf-
trag der Stadt Freiburg im Breisgau, Dezernat V. Amt fiir Projektentwicklung und Stadterneue-
rung, Projektgruppe Dietenbach: 135 S.
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5 Resumee

Im Gebiet Dietenbach plant die Stadt Freiburg im Breisgau einen neuen Stadtteil.
Primére Aufgabenstellung des vorliegenden Fachberichts ist, die Wahrscheinlich-
keit des Verletzens artenschutzrechtlicher Verbote des § 44 Abs. 1 Nrn. 1-3
BNatSchG im Rahmen der Realisierung dieses Vorhabens zu beurteilen. Fiir den
Fall einer erforderlichen artenschutzrechtlichen Ausnahme geht es zudem um die
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der jeweiligen Arten, die zu beurteilen
wéren. Die vorliegende Bewertung setzt sich entsprechend der Beauftragung aus-
schlieBlich mit Fledermausarten (die simtlich zu den Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie zdhlen) sowie mit folgenden Vogelarten auseinander: Baumfalke,
Feldlerche, Graureiher, Grauspecht, Hohltaube, Mausebussard, Neuntoter, Rotmi-
lan, Schwarzmilan, Sperber, Turmfalke, WeiBlstorch. Zu diesen liegen bereits Un-
tersuchungsergebnisse vor, auf die zuriickgegriffen wird. Die gutachterliche Ein-
schitzung ist zur Abwigung des 6ffentlichen Belangs Artenschutz gegen das 6f-
fentliche Interesse an einer stiddtebaulichen EntwicklungsmafBinahme erforderlich
und soll im weiteren Planungsverlauf Grundlage fiir einen Teil der entsprechend
notwendigen naturschutzrechtlichen Priifungen im Zusammenhang mit einem
neuen Stadtteil darstellen.

Vogelarten: Im Untersuchungsgebiet des hierzu im Wesentlichen erarbeiteten
Gutachtens von OG-N (2017) kommt sowohl dem Offenland wie auch den Wald-
und Waldrandbereichen sowie einzelnen weiteren teils linearen Gehdlzstrukturen
eine Funktion als Fortpflanzungs- oder Ruhestitte fiir eine oder mehrere der spe-
zifisch behandelten Vogelarten bzw. in einzelnen Féllen auch als essenzielles
Nahrungshabitat fiir diese Stitten zu. In diese wird durch das Vorhaben teilweise
direkt eingegriffen, in anderen Bereichen ist mit einer Storwirkung ausgehend von
der neuen Bebauung (u. a. durch Kulissen- oder verstirkte Erholungsnutzung) zu
rechnen, die die Habitatnutzung dort einschrankt. Fiir mehrere Arten sind entspre-
chende Wirkungen — jedenfalls ohne gegen steuernde Maflnahmen — als Zersto-
rung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu werten; bei einzelnen Arten wiirde in diesem Zusam-
menhang zudem der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebli-
che Storung) bertihrt, etwa bei der Feldlerche. Nicht in allen Féllen konnen dem
ausreichend funktionserhaltende Maflnahmen oder solche mit einer hinreichenden
Prognosesicherheit entgegen gesetzt werden. Hieraus resultiert zunichst eine Un-
zuldssigkeit des Vorhabens. Eine Zulassung ist ggf. auf dem Weg einer arten-
schutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 BNatSchG moglich, wofiir die Vorausset-
zungen gepriift werden miissten. Die fachlich zu begriindende Voraussetzung,
dass sich keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der
betroffenen Arten ergibt, wird im vorliegenden Bericht behandelt. Die iibrigen
Voraussetzungen sind durch die Stadt Freiburg i. Br. zu priifen bzw. darzulegen.

Fledermausarten: Im Untersuchungsgebiet des hierzu erarbeiteten Gutachtens
von DIETZ & DIETZ (2015) fokussiert die Bedeutung von Lebensrdumen und
Funktionsachsen (Flugkorridore) fiir Flederméuse auf die Wilder, Waldrandberei-
che, den Dietenbach sowie einzelne weitere lineare Geholzstrukturen. Das weit-
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raumig betroffene Offenland ist von untergeordneter Bedeutung, stellt auch mit
ggf. vorhandenen Einzelgehdlzen keine oder jedenfalls keine bedeutenden Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten flir die nachgewiesenen Fledermausarten dar und
auch kein essenzielles Jagdgebiet. Die Wilder (einschlieBlich der Wald- und Ge-
holzbestinde entlang der Mundenhofer Strale am Stidwestrand des Gebiets) stel-
len fiir mehrere Fledermausarten dagegen bedeutende Fortpflanzungs- und Ruhe-
stiatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG dar bzw. beinhalten solche in
hoher Zahl (hohlenreiche Bestinde). Durch das Vorhaben wird in diese teilweise
direkt eingegriffen, in anderen Bereichen ist mit einer Stérwirkung ausgehend von
der neuen Bebauung (u. a. durch Licht) zu rechnen, die die Habitatnutzung dort
einschriankt und als Beschddigung im Sinne des o. g. Verbotstatbestands gewertet
werden kann. Mittels geeigneter Mafinahmen kann jedoch die dkologische Funk-
tion dieser Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang weiter
erfillt werden. Dariiber hinaus ist von vorrangiger Bedeutung, Flugkorridore fiir
Fledermausarten zwischen Siedlungsbereich und nordlich angrenzenden Wildern,
entlang der Auflenkanten des Gebiets und entlang des Dietenbachs aufrecht zu
erhalten bzw. zu gestalten/zu optimieren. Dies schlieBt giinstige Unter- und Uber-
querungsmoglichkeiten von Verkehrstrassen sowie ein angepasstes Beleuchtungs-
konzept ein. Vorhabenbedingt kénnen insoweit mit einer angemessenen Detail-
planung und einem spezifischen MaBBnahmenkonzept flir Flichen im weiteren
Umfeld Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG beziiglich Flederméusen
voraussichtlich vermieden werden.

Insgesamt ist flir den Fall einer ausnahmsweisen Zulassung mit einem hohen,
artenschutzrechtlich zwingenden Mallnahmenbedarf zu rechnen, der zu einem
gewissen Teil voraussichtlich im NSG Rieselfeld, zu anderen Teilen aber im wei-
teren Umfeld des Vorhabengebiets umgesetzt werden muss, und der insbesondere
landwirtschaftlich genutzte Offenlandfldchen betreffen wird. Es ist nach Einschit-
zung der Fachgutachter wahrscheinlich, dass hierfiir Flichen auf3erhalb des Stadt-
gebiet Freiburgs mit herangezogen werden miissen. Auch Maflnahmen der Besu-
cherlenkung werden erforderlich (etwa beim Baumfalken und WeiBstorch).
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