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Aufgabenstellung

Aufgabe der artenschutzfachlichen Voreinschéatzung ist es, das Lebens-
raumpotenzial fir alle planungsrelevanten Arten, d. h. europarechtlich
geschiitzte Arten des Anhangs IV und Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie sowie die europaischen Vogelarten innerhalb des Untersu-
chungsgebiets einzuschatzen. In einem weiteren Schritt sollen mdgliche
artenschutzrechtliche Konflikte sowie der notwendige Priifbedarf fir die
weitere Planung abgeschatzt werden. BeurteilungsmalRstab sind die ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Die Voreinschatzung soll und kann ggf. erforderliche Bestandsaufnah-
men auf nachgelagerten Planungsebenen wie die Flachennutzungsplan-
Anderung und die Bebauungsplanerstellung nicht ersetzen.

Die einzelnen Bausteine der Voreinschatzung sind:

1. Auswertung von vorhandenen tierdkologischen Daten und Ex-
pertenmeinungen

2. Einschatzung des tierokologischen Besiedelungspotenzials

3. Ermittlung der potenziell planungsrelevanten Tier- und Pflan-
zenarten sowie Einschatzung deren Erwartbarkeit

4. Hinweise zum weiteren Erhebungsbedarf / -aufwand

5. Bewertung des Konfliktpotenzials und Ermittlung artenschutz-
fachlicher Konfliktbereiche

6. Vorschlage zur Konfliktminderung (Vermeidungs- und Vermin-
derungsmaflinahmen, vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
[CEF-MalRnahmen])

7. Falls CEF-Malinahmen nicht umsetzbar sind: Prifung, ob die
Erteilung einer Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG prognostisch moglich ist

Die Informationen der artenschutzfachlichen Voreinschatzung sollen un-
ter anderem in die stadtebauliche Entwicklungsmafnahme mit einflie3en,
um das Auftreten von artenschutzrechtlichen Konflikten im besten Fall
durch friihzeitige Anpassungen in der Planung von Beginn an zu vermei-
den.

Methodisches Vorgehen

Die artenschutzfachliche Voreinschétzung beruht nicht fur alle Artengrup-
pen auf aktuellen Bestandsaufnahmen. Lediglich fur die beiden gro3eren
Artengruppen der Vogel und der Fledermause liegen aktuelle Erhebungs-
ergebnisse vor (OG-N, 2017; Dietz & Dietz, 2015). Bei den ibrigen Ar-
tengruppen basiert die Voreinschatzung auf der Auswertung anderweitig
vorhandener Daten (vgl. Kapitel 4), im Jahr 2014 gefuhrten Expertenge-
sprachen sowie einer fachlich qualifizierten Ubersichtsbegehung durch
einen Okologen im August 2014 zur Einschatzung des aktuellen Besie-
delungspotenzials des Untersuchungsgebiets.

Aufgrund des voreinschatzenden Charakters sind verlassliche Aussagen
zu mdglichen artenschutzrechtlichen Konflikten sowie mdéglicherweise
notwendigen CEF-MaRRnahmen daher nur eingeschrankt méglich. Diese
missen einer artenschutzfachlichen Prifung, der alle erforderlichen Be-
standserhebungen zu Grunde gelegt werden, vorbehalten bleiben.
Hauptaufgabe der vorliegenden Untersuchung ist es, das Konfliktpoten-
zial des Untersuchungsgebiets Dietenbach abzuschéatzen.
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Die einmalige tier- und vegetationsokologische Ubersichtsbegehung des
Untersuchungsgebiets wurde im August 2014 im Zusammenhang mit der
ebenfalls beauftragten Prufung vorhandener Daten zu den Biotoptypen
von faktorgruen durchgefiihrt. Artenschutzrechtlich relevante Arten, po-
tenziell bedeutsame Biotoptypen und Lebensraumstrukturen wurden hin-
sichtlich ihrer tatsachlichen Eignung als Lebensraum fir die entsprechen-
den Arten vor Ort eingeschatzt. Hinweise auf Vorkommen artenschutz-
rechtlich relevanter Tier- und Pflanzenarten wurden notiert. Maf3stab war
das Wissen iiber Verbreitung und Okologie planungsrelevanter Arten.
Methodisch nachvollziehbare Kartierungen von Artvorkommen und Le-
bensraumeignungen wurden dabei jedoch nicht vorgenommen.

Als prufungsrelevant wurden alle Européischen Vogelarten sowie Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie angesehen, die Trautner (2010) in
seiner artenschutzrechtlichen Voreinschétzung geplanter Baugebiete in
Freiburg i. Br. in einer ,Checkliste der im Stadtkreis Freiburg nachgewie-
senen oder potenziell vorkommenden naturschutzrechtlich relevanten Ar-
ten” aufgelistet hat. Die Liste enthalt alle artenschutzrechtlich relevanten
Arten, die aufgrund ihrer Okologie und Verbreitungsareale grundsétzlich
vorkommen konnten.

Die artenschutzrechtliche Voreinschatzung bezuglich der Artengruppen
der Vogel und Flederméause basiert auf den angesprochenen Erhebun-
gen sowie einer Bewertung bestimmter Aspekte durch die Arbeitsgruppe
fur Tierékologie und Planung (Trautner, 2017).

Bei den Arten, fur die keine aktuellen, systematischen Erhebungsdaten
vorliegen, wird, getrennt nach Artengruppen (Reptilien, Amphibien,
Schmetterlinge, Libellen, Weichtiere, Kéafer, Saugetiere ohne Fleder-
mause), auf folgende Aspekte eingegangen:

¢ Relevante Lebensraumausstattung

o Relevante Artengruppen bzw. Arten, Vorkommenswahrschein-
lichkeit

e Hinweise zum Erhebungsbedarf

e Einschéatzung zur Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrecht-
licher Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG

e Einschatzung der Umsetzbarkeit von CEF- und ggf. FCS-
MalRnahmen

e AbschlieBende Beurteilung des Konfliktpotenzials

Die Einstufung der Vorkommenswahrscheinlichkeit von Arten wird in An-
lehnung an Trautner (2010) wie folgt angegeben:

o Aktuelles Vorkommen nachgewiesen / sehr wahrscheinlich
=100 %

Aktuelles Vorkommen wahrscheinlich > 50 %

Aktuelles Vorkommen mdglich 5-50 %

Aktuelles Vorkommen sehr unwahrscheinlich < 5 %
Aktuelles Vorkommen auszuschliel3en = 0%

Die angegebene prozentuale Vorkommenswahrscheinlichkeit entspricht
nur teilweise dem Lebensraumpotenzial, da in die Einschatzung der Vor-
kommenswahrscheinlichkeit auch die aktuelle Verbreitung der Arten mit
einflief3t.

Die Wahrscheinlichkeit des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG wird unter der Annahme
eines Vorkommens wie folgt angegeben:

e Eintretenswahrscheinlichkeit = hoch
e Eintretenswahrscheinlichkeit = mittel
¢ Eintretenswahrscheinlichkeit = gering
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Um die Eintretenswahrscheinlichkeit des Verbotstatbestands der erheb-
lichen Stérung beurteilen zu kdnnen, muss die Stérungsempfindlichkeit
der Arten abgeschatzt werden.

Die Einstufung der grundsatzlichen Realisierbarkeit von vorgezogenen
AusgleichsmalRnahmen zur Vermeidung des Eintretens artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande ohne Beriicksichtigung von Kosten und
Flachenverfugbarkeit wird in Anlehnung an Trautner (2010) wie folgt an-
gegeben:

e Realisierbarkeit relativ einfach
¢ Realisierbarkeit aufwandiger
e Realisierbarkeit kaum / nicht méglich

Abhéngig von der Vorkommenswahrscheinlichkeit, der Wahrscheinlich-
keit des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sowie der
grundsatzlichen Realisierbarkeit von CEF-MalRnahmen, wird fir jede ar-
tenschutzrechtlich relevante Art - im Falle der Végel und Flederméuse fir
Artengruppen - in Anlehnung an Trautner (2010) abschlieRend ein Kon-
fliktpotenzial nach dem Ampelsystem angegeben:

o Konfliktpotenzial hoch - Verbotstatbestande moglich oder zu er-
warten, die voraussichtlich nicht oder nur mit hohem Aufwand zu
vermeiden bzw. im Rahmen des § 44 Abs. 5 BNatSchG durch
Maflinahmen zu bewaltigen sind.

o Konfliktpotenzial mittel - Verbotstatbestdande madglich oder zu er-
warten, die voraussichtlich mit eher geringem bis mittlerem Auf-
wand zu vermeiden bzw. im Rahmen des § 44 Abs. 5 BNatSchG
durch MalRnahmen zu bewaltigen sind.

o Konfliktpotenzial gering - Verbotstatbestande unwahrscheinlich,
ggf. mit vergleichsweise geringem Aufwand zu vermeiden bzw.
im Rahmen des § 44 Abs. 5 BNatSchG durch einfach umsetz-
bare MalRhahmen zu bewaltigen.

Da das Konfliktpotenzial letztlich von der tatsachlichen Betroffenheit ab-
hangt, die teilweise erst durch detailliertere Bestandserhebungen geklart
werden kann, werden auch Konfliktspannen, wie z. B. mittel bis hoch, an-
gegeben. Dies ist insbesondere in Fallen relevant, bei denen die Vorkom-
menswahrscheinlichkeit gering eingeschatzt wird, ein Vorkommen aber
nicht ausgeschlossen werden kann.

Bei Arten oder Artengruppen mit hohem Konfliktpotenzial wird das Vor-
liegen der 6kologischen Voraussetzungen fir die Erteilung einer Aus-
nahme von den Verboten des § 44 BNatSchG abgeschétzt.
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3  Rechtliche Rahmenbedingungen

Artenschutzrecht Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 und
14 BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten, wobei die streng
geschutzten Arten eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten dar-
stellen. MaRRgeblich fir die Voreinschéatzung sind die artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG, die durch § 44
Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européi-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Stand-
orte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsverbote.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des Bau-
rechts die aufgefiuihrten Verbotstatbestande nur fir nach europdischem
Recht geschiitzte Arten, d. h. die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrten Arten und die européischen Vogelarten. Es liegt auBerdem dann
kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG vor,
wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fallt ist oder wenn dies durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (sog.
CEF-MalRnahmen) erreicht werden kann.

Wenn die Festsetzungen des Bebauungsplanes dazu fiihren, dass Ver-
botstatbestande eintreten, ist die Planung grundsétzlich unzuldssig. Es
ist jedoch nach § 45 BNatSchG eine Ausnahme von den Verboten mog-
lich, wenn

¢ zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses vorlie-
gen,

e es keine zumutbaren Alternativen gibt

e und der glnstige Erhaltungszustand fir die Populationen von FFH-
Arten trotz des Eingriffs gewahrleistet bleibt! bzw. sich der Erhaltungs-
zustand fur die Populationen von Vogelarten nicht verschlechtert, z. B.
durch Maf3nahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands in der Re-
gion (FCS-MalRnahmen).

1 Die Voraussetzung des Erhalts eines giinstigen Erhaltungszustandes bei FFH-Arten ergibt sich aus Art. 16 der FFH-Richtlinie.
GeméaR Beschluss des OVG Magdeburg vom 03.01.2017 - 2 M 118/16 (mit Verweis auf die Urteile des BVerwG vom
28.03.2013 - 9 A 22.11 und vom 14.04.2009 - 9 A 5.08 sowie des EuGH vom 14.06.2007 - C-342/05) kann jedoch auch bei einem
unglinstigen Erhaltungszustand der Population einer FFH-Art eine Ausnahme mdéglich sein, wenn sachgemaf bzw. hinreichend
nachgewiesen ist, dass sie weder den ungunstigen Erhaltungszustand der Population weiter verschlechtert noch die Wiederher-
stellung eines gunstigen Erhaltungszustands behindert.
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Vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen (CEF-
MaRnahmen)

FCS-MalRnahmen

Wichtige Definition

Das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann verhindert wer-
den, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfullt ist oder wenn dies durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
erreicht werden kann. Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen werden
auch als CEF-Maflinahmen bezeichnet.

Die Wirksamkeit von CEF-Maf3nahmen muss zum Zeitpunkt des Eingriffs
gegeben sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustellen. Da CEF-
MaRnahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwicklungszeit in vol-
lem Umfang erflllen kdnnen, ist fur die Planung und Umsetzung von
CEF-Maf3nahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Haufig angewendete CEF-Malinahmen sind:

¢ die Neuschaffung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, um die Zer-
stérung eben solcher zu kompensieren und

o die Neuanlage von Nahrungshabitaten, um bestehende Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten in ihrer Funktion zu erhalten oder die Neu-
anlange von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu ermdglichen.

Falls das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch Ver-
meidungs- und VerminderungsmalRnahmen oder CEF-MalRnahmen nicht
verhindert bzw. ausgeglichen werden kann, so muss als eine der Voraus-
setzungen fir die Erteilung einer Ausnahme von den Verboten des § 44
Abs. 1 BNatSchG sichergestellt sein, dass sich der gunstige Erhaltungs-
zustand der betroffenen Art innerhalb der biogeografischen Region des
Mitgliedslandes nicht verschlechtert. Um dies zu gewahrleisten, kénnen
FCS-MalRnhahmen umgesetzt werden. FCS-Mallhahmen missen keine
bestimmte Funktion erflillen bzw. ersetzen, sind nicht auf einen raumli-
chen Zusammenhang zum Eingriffsort angewiesen und kénnen aus die-
sen Grunden deutlich flexibler eingesetzt werden.

Erhebliche Stérung:

Eine Stdrung liegt nach Laufer (2014) vor, wenn Tiere aufgrund einer un-
mittelbaren Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen oder durch die
Handlung einen hohen Energieverbrauch haben. Sie kann durch Beun-
ruhigungen oder Scheuchwirkungen, z. B. infolge von Bewegungen,
Licht, Warme, Erschitterungen, haufige Anwesenheit von Menschen,
Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln der Tiere, Einbringen von Indivi-
duen in eine fremde Population oder aber auch durch Zerschneidungs-,
Trenn- und Barrierewirkungen eintreten.

Eine erhebliche Stoérung liegt dann vor, wenn sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert.
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4  Vorhandene Datengrundlage sowie Expertenbefragung

Landschaftsrahmenplan
Regionalverband Sudlicher
Oberrhein (Arten und Le-
bensraume, Biotopverbund)

Fachgutachten ,Fir die
Fauna wichtige Bereiche in
der Region Sudlicher Ober-
rhein®, Planungsbdtiro Dr.
Robert Brinkmann

Landschaftsplan 2020

Fachbeitrag Fauna zum
Landschaftsplan Freiburg,
Arbeitsgruppe fur Tierokolo-
gie und Planung

Fachgutachten ,Arten-
schutzfachliche Vorein-
schatzung geplanter Bau-
gebiete in Freiburg i.Br.”
Arbeitsgruppe fur Tieroko-
logie und Planung

Unterlagen zum B-Plan
~Sportplatz Hirschmatten®

Bei dem Landschaftsrahmenplan (Stand September 2013) handelt es sich
um eine Fachplanung fir Naturschutz und Landschaftspflege auf regiona-
ler Ebene. Die Aussagen sind gutachterlich und entfalten selbst keine un-
mittelbare Rechtswirkung. Erst nach Abwagung mit anderen raumbedeut-
samen Belangen konnen sie durch Ubernahme in den Regionalplan eine
rechtliche Verbindlichkeit erlangen. Der Landschaftsrahmenplan ist die
rahmengebende Grundlage und Arbeitshilfe fir die értliche Landschafts-
planung und Grundlage fir die Bertlicksichtigung der Belange von Natur
und Landschaft bei Fachplanungen. Er dient als Beurteilungsgrundlage
fur regional bedeutsame Vorhabenplanungen im Freiraum.

Das Fachgutachten ,Fir die Fauna wichtige Bereiche in der Region Sid-
licher Oberrhein® (2011) des Planungsbiiros Dr. Robert Brinkmann wurde
auf Basis einer Kooperationsvereinbarung zwischen dem Regierungspra-
sidium Freiburg und dem Regionalverband Sudlicher Oberrhein beauf-
tragt. Es dient als Grundlage fur die Fortschreibung des Landschaftsrah-
menplans sowie als orientierende Planungs- und Informationsgrundlage
fur die Naturschutzverwaltung. In dem Gutachten werden Bereiche mit
mindestens regionaler Bedeutung fir die Fauna abgegrenzt. Die Ergeb-
nisse des Gutachtens sind im Maf3stab 1:50.000 dargestellt. Sie kdnnen
nicht ohne weiteres auf lokale Mal3stabe Ubertragen werden. Auf der
Ebene artenschutzfachlicher Prifungen kann das Gutachten lediglich als
Grundlage fur die ldentifizierung von Bearbeitungsschwerpunkten dienen.

Der von IUS Weisser und Ness fir die Gemarkung Freiburg erstellte Land-
schaftsplan 2020 (2006) stellt die fur die ortliche Ebene konkretisierten
Ziele, Erfordernisse und Mafinahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege dar, die in der Abwagung nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB zu
berlcksichtigen sind.

Ziel des Fachbeitrags Fauna zum Landschaftsplan Freiburg i. Br. (2011)
war eine Analyse zur Ausstattung der Freiburger Gemarkung (nur Offen-
land) mit landesweiten Zielarten der Fauna. Die Zielarten sollen laut Fach-
beitrag als besonders naturschutzbedirftige Reprasentanten von Mangel-
faktoren eine am Bedarf orientierte Naturschutzplanung ermdglichen. Da-
bei wird unterstellt, dass von MalRnahmen zur Férderung der anspruchs-
vollsten und am starksten gefahrdeten Arten eine Vielzahl weiterer Arten
profitieren kann.

In der ,Artenschutzfachlichen Voreinschatzung geplanter Baugebiete in
Freiburg i. Br.* (2010) der Arbeitsgruppe fur Tierdkologie und Planung
werden vor dem Hintergrund der Novellierung des Artenschutzparagrafen
des BNatSchG im Dezember 2007 artenschutzrechtliche Voreinschatzun-
gen fur 47 potenzielle Baugebiete auf Gemarkung Freiburg durchgefihrt.
Grundlage fur die Voreinschéatzung ist eine ebenfalls im Rahmen des Gut-
achtens erstellte Checkliste in Freiburg moglicherweise planungsrelevan-
ter Arten. Diese Liste gibt erste Hinweise, welche Arten in der artenschutz-
fachlichen Voreinschatzung fir den neuen Stadtteil berticksichtigt werden
mussen.

Es handelt sich um Fachgutachten im dortigen Plangebiet, welches sich
in unmittelbarer Nahe zum Untersuchungsgebiet Dietenbach befindet:

Ornithologisches Fachgutachten zu den geplanten Eingriffen im Bereich
der Hirschmatten beim Freiburger Rieselfeld (2009), Dr. Frank Hohlfeld

Bebauungsplan ,Untere Hirschmatten® der Stadt Freiburg - Fachgutach-
ten Flederméuse (2009), Planungsbiro Dr. Brinkmann
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Kartierung Brutvégel Dieten-

bachniederung - Raumnut-
zungsanalyse Dietenbach-
niederung-Rieselfeld,
OG-N Biiro fiir Okologische
Gutachten und Naturschutz

Endbericht zur Fledermaus-
untersuchung im Rahmen
des geplanten Stadtteils
Dietenbach in Freiburg,
Biologische Gutachten Dietz

Geplanter Stadtteil Dieten-
bach in Freiburg i. Br. -
Bewertung bestimmter
Aspekte des Artenschutzes
von Vdgeln und Flederméau-
sen im Kontext der Bestim-
mungen des §44 BNatSchG
Arbeitsgruppe fur Tierokolo-
gie und Planung

Weitere Datengrundlagen

Dieser Bericht enthélt die Ergebnisse der im Jahr 2015 durchgefuhrten
Untersuchungen, die folgende Bestandteile umfassen:

1) Kartierung von Horstbdumen und GrofR3héhlen in der Dietenbachnie-
derung und dem angrenzenden Fronholz

2) Brutvogelkartierung in der Dietenbachniederung, Erfassung sto-

rungsempfindlicher Arten im angrenzenden Fronholz

3) Raumnutzungsanalyse fur GroRvogel und ausgewahlte Kleinvogel in
der Dietenbachniederung und zu Vergleichszwecken im angrenzen-

den Rieselfeld

Hinsichtlich der Fledermausfauna wurde 2015 eine Grundlagenkartierung
durchgefiihrt, die als Bewertungsgrundlage zur Beurteilung von Auswir-
kungen der Planungen und ggf. der Aufstellung von CEF- und / oder FCS-
MaRnahmen dienen soll. Neben der Erfassung im vorgesehenen Bebau-
ungsplangebiet wurde zudem gepriift, ob Stéreffekte in die umliegenden
Bereiche, Jagdgebiets- oder Quartierzentren fur kleinrdumig vorkom-
mende Arten und Anhang II-Arten vorliegen.

Diese Bewertung setzt sich mit Fledermausarten sowie den Vogelarten
Baumfalke, Feldlerche, Graureiher, Grauspecht, Hohltaube, Mausebus-
sard, Neuntéter, Rotmilan, Schwarzmilan, Sperber, Turmfalke und Weil3-
storch auf Grundlage der beiden vorgenannten Gutachten von OG-N und
Dietz auseinander.

Primére Aufgabenstellung war es, die Wahrscheinlichkeit des Verletzens
artenschutzrechtlicher Verbote des § 44 Abs. 1 Nrn. 1 - 3 BNatSchG im
Rahmen der Realisierung des Vorhabens zu beurteilen.

Diese gutachterliche Einschatzung dient der Abwagung des 6ffentlichen
Belangs Artenschutz gegen das 6ffentliche Interesse an einer stéadtebau-
lichen Entwicklungsmafinahme. Die Bewertung stellt auf die grundsatzli-
chen Sachverhalte und deren Einordnung im artenschutzfachlichen sowie
-rechtlichen Kontext ab.

Offenlage-Entwurf des Managementplans zu den an die Untersu-
chungsgebiete angrenzenden Natura 2000-Gebieten (FFH-Gebiet
.Mooswalder bei Freiburg“, Vogelschutzgebiet ,Mooswalder bei Frei-
burg®)

¢ Anhange | - IV FFH-Richtlinie

e Grundlagenwerke zum Artenschutzprogramm von Baden-Wirttem-
berg, erschienen im Ulmer Verlag

e Rote Listen Baden-Wirttembergs der relevanten Artengruppen, je-
weils in der aktuellsten Fassung

o Erfassung der Biotopkomplextypen in der Region Sidlicher Oberrhein
(Teilgebiet Oberrhein-Tiefland), Methodendokumentation Version 1.0
Januar 2010. Hrsg. Regionalverband Sudlicher Oberrhein

e Vom Umweltschutzamt Freiburg gesammelte Artnachweise natur-
schutzfachlich bedeutsamer Arten auf Freiburger Gemarkung: beinhal-
tet Artnachweise diverser Artengruppen der letzten Jahrzehnte, unter
anderem auch Fledermausnachweise der Arbeitsgemeinschaft Fleder-
mausschutz Baden-Wirttemberg (AGF) (Stand: 2014).

Bewertung: Der Rahmen sowie die Umstande der Erfassung sind nur
sehr eingeschrankt bekannt. Zudem sind zahlreiche Nachweise alter
als 10 Jahre. Aus den genannten Grinden sind die Daten nur sehr
eingeschrankt verwendbar.
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Expertenmeinungen

Folgende Spezialisten aus der Region wurden zum Vorkommen arten-
schutzrechtlich relevanter Arten im Untersuchungsgebiet sowie dessen
jeweils relevanten Umfeld befragt (in alphabetischer Reihenfolge):

Herr Frank Baum (Freiburger Entomologischer Arbeitskreis): Hinweise
zum Vorkommen des Heldbocks

Herr Dr. Robert Brinkmann (Planungsbiro Dr. Brinkmann): Hinweise zum
Vorkommen von Fledermé&usen

Herr Carsten Brinckmeier (ABL Freiburg): Hinweise zur Avifauna, Ento-
mologie und in Gewassern lebenden Organismen

Herr Klemens Fritz (LRA Emmendingen, Naturschutzfachkraft): Hinweise
zum Vorkommen von Amphibien und Reptilien

Herr Ingmar Harry (ABL Freiburg): Hinweise zur Avifauna, Entomologie
und in Gewassern lebenden Organismen

Herr Franz-Josef Schiel (INULA): Hinweise zum Vorkommen der Griinen
Flussjungfer

Frau Nicole Schmalfuss (Amtsleitung des stadtischen Forstamts Frei-
burg): Hinweise zur Jagdstrecke, Fallwild und Wildunfallschwerpunkten

Zum Vorkommen planungsrelevanter Pflanzenarten wurden keine Exper-
ten befragt, da Mitarbeiter des Planungsbiiros faktorgruen tber entspre-
chendes Fachwissen verfligen.

5 Relevante Arten(-gruppen)

Européaische Vogelarten:

Die artenschutzfachliche Voreinschatzung bezuglich méglicher Konflikte
mit der Avifauna bezieht sich auf die von OG-N als wertgebend einge-
stufte Vogelarten. Zu diesen werden folgende Gruppen gezéhlt:

e Arten der Roten Liste von Baden-Wirttemberg und / oder Deutsch-
land (inkl. der Arten der Vorwarnliste)

e Streng geschitzte Arten
e Arten, die nach Anh. 1 oder Art. 4 Abs. 2 VRL geschutzt sind

Obwohl sich der strenge Artenschutz des § 44 BNatSchG grundsétzlich
auf alle européischen Vogelarten bezieht, wird im Rahmen dieser arten-
schutzfachliche Voreinschatzung nicht auf allgemein verbreitete, sied-
lungstolerante Vogelarten eingegangen, da das Potenzial fir artenschutz-
rechtliche Konflikte bei diesen Arten sehr gering ist. Es ist davon auszu-
gehen, dass sich diese Arten nach Abschluss der Bauarbeiten im Unter-
suchungsgebiet wieder ansiedeln bzw. das Gebiet als Nahrungshabitat
nutzen, und daher keine erheblichen Beeintrachtigungen der lokalen Po-
pulationen zu erwarten sind. Auch die 6kologische Funktion moglicher-
weise entfallender Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im raumlichen
Zusammenhang weiterhin gewébhrleistet sein, da sich das Untersuchungs-
gebiet am Siedlungsrand befindet und in grof3en Teilen von naturnahen
Bereichen umgeben ist. Somit ist hier keine Konkurrenzsituation wie in
geschlossenen Siedlungsbereichen anzunehmen, bei der jegliche Fort-
pflanzungsstéatten aufgrund der geringen Anzahl als besetzt anzunehmen
ist.

Fachbeitrag C zum Umweltbericht: Artenschutzfachliche Voreinschétzung des Gebiets Dietenbach
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Hinzukommt, dass diese Arten auch von den (fir weitere Arten notwendi-
gen) vorgezogenen AusgleichmaRnahmen und weiteren Malinahmen der
Eingriffs- / Ausgleichsregelungen profitieren. Beispiele fir derartige allge-
mein verbreitete, siedlungstolerante Arten sind die Ménchsgrasmiucke,
die Amsel oder die Kohlmeise.

Arten der FFH-RL Anhang IV:

Aus Anhang IV der FFH-Richtlinie sind Arten der Artengruppen Sauge-
tiere, Reptilien, Amphibien, Tag- und Nachtfalter, Kéafer, Libellen und
Weichtiere zu berticksichtigen. Bereits Trautner (2010) identifizierte in sei-
ner Artenschutzfachlichen Voreinschatzung geplanter Baugebiete in Frei-
burg i. Br. fur die Gemarkung Freiburg potenziell planungsrelevante Tier-
arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie. Bezlglich der Artengruppe der
Fledermause kénnen zudem direkt die Erhebungen von 2015 (Biologische
Gutachten Dietz) herangezogen werden. Die relevanten und bertcksich-
tigten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind im Folgenden aufge-
listet.

Fledermause:

¢ Wasserfledermaus, Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Wimperfle-
dermaus, Bechsteinfledermaus, Mausohr, Abendsegler, Kleinabend-
segler, Zwergfledermaus, Muickenfledermaus, Rauhautfledermaus
sowie Breitfliigelfledermaus; hinzukommen des Weiteren nicht naher
bestimmbare Arten Myotis spp. (Myotis-Gattung), Nyctalus spp., Ep-
tesicus spp. oder Verspertilio spp. (Nyctaloid) und Plecotus auritus
oder P. austriacus.

Reptilien:

e Zauneidechse, Mauereidechse, Schlingnatter
Amphibien:

¢ Gelbbauchunke, Laubfrosch, Kreuzkréte, Wechselkrote
Tag- und Nachtfalter:

o Grol3er Feuerfalter, Nachtkerzenschwarmer
Libellen:

e Grine Flussjungfer
Weitere Arten:

e Heldbock, Kleine Flussmuschel, Haselmaus, Wildkatze

Nicht Teil der artenschutzfachlichen Voreinschatzung sind ausschlief3lich
national besonders und streng geschiitzte Arten. Diese miussen im weite-
ren Planungsverlauf im Rahmen der Eingriffsregelung des 8§ 14 ff
BNatSchG bericksichtigt werden und unterliegen - im Gegensatz zu den
in der artenschutzfachlichen Voreinschatzung behandelten Arten - der
Abwagung.
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6  Artenschutzfachliche Voreinschatzung

6.1 Vogel

Relevante Lebensraum-
ausstattung

Artenbestand (2015) in
Dietenbachniederung und
Langmattenwéldchen

Gesicherte Nachweise
(EOAC-Code B his C)
wertgebender Arten

Das Untersuchungsgebiet Dietenbach weist mit den Wiesen und Weiden,
Ackerflachen, Gebusch- und Heckenstrukturen, einigen abgestorbenen
einzeln stehenden Baumen, dem Dietenbach sowie kleinen Waldflachen
eine fir Vogel prinzipiell glinstige Lebensraumausstattung auf. Aufgrund
der in weiten Teilen fehlenden Kleinteiligkeit des Gebiets sind die Bio-
toptypen jedoch meist nicht sehr eng miteinander verzahnt, sodass das
Gelande insgesamt gesehen relativ arm an fir die Avifauna wertvollen
Okotonen ist. Eine Ausnahme bildet der sudliche Bereich des Untersu-
chungsgebiets, der relativ kleinstrukturiert ist. Fir Végel besonders rele-
vante Strukturen sind der naturnahe und héhlenreiche Wald im Siiden des
Untersuchungsgebiets (Langmattenwaldchen) sowie die das Untersu-
chungsgebiet vor allem im Westen umgebenden Waldrander des Fron-
holzes. Auch der Dietenbach mit der gewasserbegleitenden Vegetation
sowie den angrenzenden Gehdlzgruppen stellt - ebenso wie die Hecken
und Geblische im Sludosten des Untersuchungsgebiets - einen wichtigen
Lebensraum fiir Vogel dar. Besonders pragend fir das Untersuchungs-
gebiet sind die Wiesen und Acker, die ein wichtiges Nahrungshabitat fiir
Vogel darstellen und bei extensiver Bewirtschaftung grundsétzlich auch
als Bruthabitat fur in der Regel gefahrdete Bodenbruter geeignet sind. Die
Getreide- und Maisacker sind nach der Erntezeit zeitweise als Rasthabitat
far Zugvogel geeignet.

Im Rahmen der von OG-N 2015 durchgefiihrten Brutvogelkartierung
konnten in den Offenlandflachen der Dietenbachniederung 23 Brutvogel-
arten festgestellt werden. Die meisten dieser Arten sind an hier vorhan-
dene Geho6lz- und Saumstrukturen gebunden; ferner kommen einzelne
Gebaudebriter (Haussperling, Hausrotschwanz) sowie am Dietenbach
die Stockente vor. Mit der Feldlerche wurde lediglich ein typischer Boden-
bruter der eigentlichen Nutzflachen festgestelit.

Im Langmattenwaldchen wurden 27 Brutvogelarten festgestellt. Neben
den auch in den Gehélzen des Offenlandes vorkommenden Gehdlzbrii-
tern treten hier etliche Hohlenbriter und weitere Waldarten hinzu, darun-
ter Spechte, Meisen, Singdrossel, Zilpzalp und Waldkauz.

Folgende wertgebende Brutvogelarten (vgl. Kap. 5 zur Definition ,wertge-
bend®) konnten im Untersuchungsgebiet sicher nachgewiesen werden:

e Baumfalke e Kleinspecht

e Buntspecht e Mausebussard

e Dorngrasmiicke o Mittelspecht

e Feldlerche e Neuntoter

o Girlitz e Schwarzkehlchen
e Goldammer e Star

e Grauschnépper e Sumpfrohrsénger
e Grunspecht e Turmfalke

e Haussperling e Waldohreule
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Mdgliche Bruten
(EOAC-Code A)

wertgebender Arten

Wertgebende Vogel-
arten mit Bruthabitat-

Potenzial

Bewertung

Kartierung stérungs-

empfindlicher Brutvogel

im sidlichen Fronholz

Stérungsempfindliche

Brutvogelarten

Folgende wertgebende Brutvogelarten briiteten méglicherweise im Unter-
suchungsgebiet:

e Kuckuck e Waldkauz
o Stieglitz

Fur folgende Vogelarten besteht ein Bruthabitat-Potenzial; Hinweise auf
Bruten im Untersuchungsgebiet gab es jedoch nicht:

e Eisvogel e Wachtel
e Grauspecht

OG-N (2015) bewertet die Ergebnisse der Brutvogelkartierung wie folgt:

sDie Brutvogelfauna der Dietenbachniederung ist relativ artenreich. Es
sind etliche landesweit riicklaufige Arten vertreten, ferner mit der Feldler-
che eine landesweit gefahrdete Art. Die riicklaufige Goldammer erreicht
bemerkenswert hohe Siedlungsdichten.

Bemerkenswert ist die gute Besiedlung des Langmattenwaldchen mit
Spechtarten und weiteren Hohlenbritern. Eventuell kommt auch der lan-
desweit stark gefahrdete Kuckuck vor. Der kleine Waldbestand kann zu-
dem Teilhabitat des landesweit stark gefadhrdeten Grauspechts sein.

Zu den nach Anh. | bzw. Art 4 (2) der FFH-RL besonders geschiitzten
Brutvogelarten in Dietenbachniederung und Langmattenwéldchen geho-
ren Baumfalke, Schwarzkehlchen, Neuntdter und Mittelspecht, unregel-
maRig kdnnten Wachtel und Grauspecht hinzutreten.

Mit dieser Artenausstattung hat das Plangebiet nach der neunstufigen
Skala von Reck & Kaule eine lokale Bedeutung (Wertstufe 6). Das ent-
spricht einer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung (Stufe 1V) nach

der 5-stufigen Skala von Vogel und Breunig (2005). Dabei sind die héh-
lenreichen Waldbestande des Langmattenwaldchens hochwertiger und
schwerer wiederherstellbar als das Uberwiegend recht strukturarme und
intensiv genutzte Offenland. Wenn man die rdumliche Anbindung dieses
Waldchens an das Fronholz bertcksichtigt, sind die hohlenreichen Be-
stande des Langmattenwéldchens Bestandteil des regional wertvollen
Mooswald-Komplexes.*.

Im sudlichen Teil des Fronholzes wurden stérungsempfindliche Brutvogel
kartiert, die durch die angrenzende Bebauung der Dietenbachniederung
betroffen sein kdnnten. Als stérungsempfindlich wurden diejenigen Arten
eingestuft, die gemal Garniel & Mierwald (2010) an stark befahrenen
Stral3en ein Meideverhalten bzw. eine Verringerung der Habitateignung
aufweisen. AuRerdem sind alle Greifvogel im Umfeld ihres Horstes sto-
rungsempfindlich.

Folgende storungsempfindliche Brutvogelarten wurden im Fronholz nach-
gewiesen:

e Buntspecht e Waldkauz

e Griinspecht e Schwarzmilan
o Kleinspecht e Mausebussard
¢ Mittelspecht o  Kuckuck

e Schwarzspecht e Pirol
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Stérungsempfindliche
Vogelarten mit Brut-
habitat-Potenzial

Bewertung

Nahrungsgaste und

Durchzlgler

Raumnutzungsanalyse

Greifvogel

Fur folgende stérungsempfindliche Vogelarten besteht im sidlichen Fron-
holz ein Bruthabitat-Potenzial, Hinweise auf Bruten gab es jedoch nicht:

e Waldohreule e Hohltaube
e Grauspecht e Waldschnepfe

OG-N (2015) bewertet die Ergebnisse der Kartierung der stérungsemp-
findlichen Brutvogel im Fronholz wie folgt:

,Der hohlen- und strukturreiche Laubmischwald des Fronholz ist avifau-
nistisch von besonderer Bedeutung und daher auch Bestandteil des SPA-
Gebietes "Mooswalder bei Freiburg". Dieser ausgedehnte Waldkomplex
der Rheinniederung beherbergt zahlreiche nach Anh. | bzw. Art 4 (2) der
VRL geschitzte Vogelarten sowie weitere riicklaufige und geféhrdete Vo-
gelarten. Das Fronholz als Bestandteil dieses Waldkomplexes ist damit
von mindestens regionaler Bedeutung fir die Avifauna (Wertstufe 7 auf
der 9-stufigen Skala von Reck und Kaule). Das entspricht einer sehr ho-
hen naturschutzfachlichen Bedeutung (Stufe V) nach der 5-stufigen Skala
von Vogel und Breunig (2005).“

Die Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse wahrend der Brutzeit lassen
vermuten, dass die Dietenbachniederung auch im Winter eine bedeu-
tende Nahrungsflache fiir viele Vogelarten ist, z. B. Mausebussard, Turm-
falke, Schleiereule, Waldohreule und etliche Kleinvogel.

Bei den Vorerhebungen zur Kartierung im Winter 2015 fielen z. B. grol3e
Trupps von Bluthanflingen auf, die im Januar auf Ackern mit Griindiin-
gung Nahrung suchten. Im zeitigen Fruhjahr konnten dann wiederholt
Gimpel und Erlenzeisige im Langmattenwaldchen beobachtet werden.
Bemerkenswert ist die Beobachtung von 28 rastenden Kiebitzen in der
Dietenbachniederung am 28. Februar. Zu den regelméRigen Durchzlg-
lern gehdren auRerdem Wiesenpieper, Braunkehlchen und Schafstelze.
Die beilaufigen Zugbeobachtungen bei den Kartierungen zur Brutzeit las-
sen vermuten, dass die Bedeutung der Dietenbachniederung als Rastha-
bitat auf dem Durchzug durchschnittlich ist.

Die Raumnutzungsanalyse sollte die Aktivitatsmuster von Grolivogein
und ausgewahlten Kleinvégeln aufzeichnen, um daraus Schliisse zur Be-
deutung der Dietenbachniederung als Nahrungshabitat ziehen zu kon-
nen. Um die Ergebnisse besser einordnen zu kénnen und zugleich das
Aufwertungspotenzial benachbarter Gebiete einzuschéatzen, wurde zeit-
gleich mit der Erfassung in der Dietenbachniederung eine Erfassung des
benachbarten Rieselfeldes durchgefihrt. Beide Gebiete haben eine &hn-
liche GroRRe (Dietenbachniederung 130 ha, Rieselfeld 160 ha) und lassen
sich somit gut miteinander vergleichen.

Die Ergebnisse erlauben eine erste Einordnung der Bedeutung der Diet-
enbachniederung als Nahrungshabitat fir die Avifauna. Durch die zeitglei-
che Erfassung der Raumnutzung im Rieselfeld ist es im Rahmen einer
vergleichenden Betrachtung méglich, festzustellen, welches der beiden
Gebiete zu welchen Jahreszeiten préaferiert wird.

Schwarzmilan:

Bezogen auf die Individuenzahl nutzen Schwarzmilane Rieselfeld und
Dietenbachniederung in etwa gleichen Anteilen fur Flugbewegungen und
Nahrungsflige. Die gesamte Aufenthaltsdauer der beobachteten Indivi-
duen ist im Rieselfeld jedoch doppelt so hoch wie in der Dietenbachnie-
derung. Die Aufenthaltsdauer zur Nahrungssuche ist im Rieselfeld ca.
dreimal so hoch wie in der Dietenbachniederung (75 % der Aufenthalts-
dauer).
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Das Rieselfeld ist fur eine kurze Zeit im Jahr fir den Schwarzmilan be-
sonders attraktiv. In der wichtigsten Phase der Jungenaufzucht im Juni
werden beide Gebiete jedoch nicht verstarkt zur Nahrungssuche genutzt.
Auf die gesamte Brutzeit und den gesamten Aktionsraum des Schwarz-
milans bezogen haben beide Gebiete wahrscheinlich eine durchschnittli-
che Bedeutung als Nahrungshabitat, zeitweilig unter giinstigen Bedingun-
gen (vor allem in der Mahd- und Erntezeit) kdnnen beide Gebiete eine
hohe Bedeutung erlangen. Das Rieselfeld durfte aufgrund der vorhande-
nen Gewasser tendenziell noch etwas attraktiver sein als die Dietenbach-
niederung.

Mausebussard:

Bezogen auf die Individuenzahl nutzen Mausebussarde die Dietenbach-
niederung deutlich haufiger als das Rieselfeld (fast dreimal so viele Indi-
viduen). Gut die Halfte der Beobachtungen entfallt auf Nahrung suchende
Individuen. Bei den Nahrung suchenden Individuen ist der Anteil und die
Aufenthaltsdauer der Tiere in der Dietenbachniederung doppelt so hoch
wie im Rieselfeld. Bezogen auf gesamte Aufenthaltsdauer entfallen 60 %
aller Beobachtungen auf die Dietenbachniederung und 40 % auf das Rie-
selfeld.

Die Dietenbachniederung wird in fast allen Monaten vom M&usebussard
starker genutzt als das Rieselfeld. Als Nahrungshabitat werden Rieselfeld
und Dietenbachniederung sehr regelmaf3ig genutzt, wobei der Dieten-
bachniederung dabei in allen Monaten eine hohe Bedeutung zukommt,
wahrend das Rieselfeld nur zeitweise intensiver genutzt wird.

Turmfalke:

Bezogen auf die Individuenzahl nutzen Turmfalken Rieselfeld und Diet-
enbachniederung in etwa gleichen Anteilen fur Flugbewegungen und
Nahrungsflige. Die gesamte Aufenthaltsdauer der beobachteten Indivi-
duen ist im Rieselfeld jedoch deutlich héher als in der Dietenbachniede-
rung (zwei Drittel Rieselfeld, ein Drittel Dietenbachniederung). Das glei-
che qilt fur die Aufenthaltsdauer zur Nahrungssuche.

Rieselfeld und Dietenbachniederung werden vom Turmfalken sehr regel-
mafRig zur Nahrungssuche genutzt. Das Rieselfeld hat wahrscheinlich
eine hohere Bedeutung als Nahrungshabitat als die Dietenbachniede-
rung, da hier die Aufenthaltsdauer bei der Nahrungssuche deutlich langer
ist. Auf die gesamte Brutzeit und den gesamten Aktionsraum des Turm-
falken bezogen hat das Rieselfeld eine hohe und die Dietenbachniede-
rung eine durchschnittliche bis hohe Bedeutung als Nahrungshabitat fur
den Turmfalken.

Rotmilan:

Rotmilane treten nur im Mai und Juni im Untersuchungsgebiet nennens-
wert in Erscheinung. Es zeigt sich, dass in diesem Zeitraum die Dieten-
bachniederung langer anhaltend aufgesucht wird als das Rieselfeld (Auf-
enthaltsdauer ca. 60 % Dietenbachniederung und ca. 40 % Rieselfeld,
gleichermal3en fur die Dauer der Nahrungssuche). Auffallig ist die ver-
gleichsweise starke Nutzung im Juni, die entgegengesetzt zum Muster
der Aufenthaltsdauer bei vielen anderen Greifvdgeln steht.

Rieselfeld und Dietenbachniederung werden vom Rotmilan in der Zeit der
Jungenaufzucht im Mai und Juni als ergdanzendes Nahrungshabitat auf-
gesucht, wenn in vielen Gebieten wenige kurzrasige Nahrungsflachen
vorhanden sind und daher weite Nahrungsfliige unternommen werden.
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Selten beobachtete Greifvogelarten (Sperber, Habicht, Baumfalke, Wan-
derfalke, Wespenbussard):

Die Verteilung der selten beobachteten Greifvogel zeigt einen leichten
Schwerpunkt in der Dietenbachniederung (13 Individuen gegentiber 10
Individuen im Rieselfeld). Dieser Uberhang resultiert vor allem aus den
Beobachtungen von Baum- und Wanderfalke sowie Habicht, die im Rie-
selfeld wahrend der Raumnutzungsanalyse nicht beobachtet wurden.
Das mit Nahrungssuche verbundene Verhalten lasst sich aufgrund der
geringen Datenmenge nicht gut interpretieren, es hat an der gesamten
Beobachtungszeit seltener Greifvogel einen geringen Anteil von ca. 20 %.

Dietenbachniederung und Rieselfeld haben fur Baumfalke, Wanderfalke
und Wespenbussard aktuell nur eine geringe Bedeutung als Jagdhabitat.
Beim Baumfalken muss diese Aussage etwas eingeschrankt werden, da
er haufig auch frithmorgens oder in der Abenddammerung jagt und die
Raumnutzungsanalyse in diesen Zeitrdumen nicht stattfand. AuRerdem
kann die Habitatnutzung anders aussehen, wenn in der Dietenbachnie-
derung tatséachlich Junge aufgezogen werden, was in 2015 nicht der Fall
war. Die Geholz-Offenland-Ubergangsbereiche der Dietenbachniederung
und des Rieselfeldes sind mehr oder weniger regelmaRig genutzte Jagd-
habitate von Habicht und Sperber.

Weitere Grol3vigel Grau- und Silberreiher:

Bezogen auf die Individuenzahl nutzen Graureiher Rieselfeld und Dieten-
bachniederung in etwa gleichen Anteilen fur Flugbewegungen. Bei der
Nahrungssuche ist die Anzahl beobachteter Individuen im Rieselfeld et-
was groBer. Demgegenlber ist die Beobachtungsdauer bei der Nah-
rungssuche in der Dietenbachniederung grof3er als im Rieselfeld. Beim
Silberreiher entfallen 90 % der Individuen und 90 % der beobachteten
Nahrungssuche auf das Rieselfeld.

Die Dietenbachniederung ist ein wichtiges Nahrungshabitat fir den Grau-
reiher, obwohl das Rieselfeld mit seinen Feuchtgebieten und Kleingewés-
sern wahrscheinlich noch bedeutsamer ist. Fur die néchst gelegene Ko-
lonie am Opfinger See sind Rieselfeld, Mundenhof und Dietenbachniede-
rung die nachst gelegenen Offenland-Bereiche.

Bezogen auf die Individuenzahl nutzen Weil3stdrche Rieselfeld und Diet-
enbachniederung in etwa gleichen Anteilen fir Flugbewegungen. Die
Auswertung zur Nahrungssuche wird stark von einem Extremwert in der
Dietenbachniederung beeinflusst, als am 9. Juni auf einer frisch gemah-
ten Wiesen bis zu 13 Stérche 80 min lang Nahrung suchten. Unter Be-
ricksichtigung dieser Beobachtung entfallen 72 % der Beobachtungs-
dauer zur Nahrungssuche auf die Dietenbachniederung und 28 % auf das
Rieselfeld. Wenn man diesen Sonderfall ausklammert, dann wiirden 60 %
der Beobachtungsdauer zur Nahrungssuche auf das Rieselfeld entfallen
und 40 % auf die Dietenbachniederung.

Fir die am Mundenhof briitenden Stérche stellen Rieselfeld und Dieten-
bachniederung gleichermafRen wichtige und regelmafRig genutzte Nah-
rungsflachen dar. Von grofRer Bedeutung ist die unmittelbare Horstndhe
beider Gebiete, die eine Nahrungssuche ohne weite, zeit- und energie-
raubende Anflige ermdglicht. Wahrend das Rieselfeld vor allem im Friih-
jahr genutzt wird, wird die Dietenbachniederung vor allem von Mai bis Juli
aufgesucht (frisch geméahte Wiesen, seltener auch abgeerntete Felder).
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Ausgewahlte
Kleinvogel

Uberschlagige Betrachtung
der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande

Rabenvogel:

Die geringe Anzahl der notierten Beobachtungen erlaubt keine statisti-
sche Auswertung zur Raben- und Saatkréhe, zumal nur Trupps ab 4 In-
dividuen systematisch notiert wurden. Es zeichnet sich jedoch ab, dass
Rieselfeld und Dietenbachniederung vor allem im Frihjahr (Mai und Juni)
zur Nahrungssuche genutzt werden.

Hohltaube:

Die Hohltaube wurde wahrend der Beobachtungszeiten zur Raumnut-
zungsanalyse und Brutvogelerfassung lediglich viermal beobachtet - alle
Beobachtungen stehen im Zusammenhang mit der Nahrungssuche. Drei
der Beobachtungen stammen aus der Dietenbachniederung, eine Be-
obachtung aus dem Rieselfeld. Rieselfeld und Dietenbachniederung sind
potenziell geeignete Nahrungshabitate der Hohltaube, die auf Acker- und
Wiesenflachen nach Samereien und Keimlingen sucht.

Grinspecht:

Der Grunspecht wurde wahrend der Beobachtungszeiten zur Raumnut-
zungsanalyse und Brutvogelerfassung lediglich flinfmal im Offenland be-
obachtet - alle Beobachtungen stehen im Zusammenhang mit der Nah-
rungssuche an Saumstrukturen. Vier Beobachtungen stammen aus dem
Rieselfeld, eine Beobachtung aus der Dietenbachniederung.

Star:

Der Star zeigt sowohl in Bezug auf die Anzahl der Individuen als auch in
Bezug auf die Aufenthaltsdauer und die Nahrungssuche einen klaren
Schwerpunkt im Rieselfeld. 80 % der Beobachtungen und der Aufent-
haltsdauer entfallen auf das Rieselfeld, lediglich 20 % auf die Dietenbach-
niederung. Dennoch ist die Dietenbachniederung ebenfalls ein regelma-
Big und andauernd genutztes Nahrungshabitat.

Die Grunlandflachen in Dietenbachniederung und Rieselfeld sind fir die
in den umliegenden Waldbereichen britenden Stare sehr wichtige Nah-
rungsflachen. Das Rieselfeld ist auBerdem eine bedeutende Nahrungs-
flache fir umherziehende nachbrutzeitliche Trupps im August. Da Stare
zur Nahrungssuche auf kurzrasiges Grinland angewiesen sind und auf
Weideflachen ein héheres Insektenangebot vorhanden ist als auf Wiesen
(Viehdung, kein Totalausfall der Vegetation durch Mahd), sind die Weide-
flachen des Rieselfeldes besonders wichtige Nahrungsflachen der Stare.

Segler und Schwalben:

Die Daten zu Mauersegler, Rauch- und Mehlschwalbe kénnen wegen der
geringen Anzahl der Registrierungen nicht statistisch ausgewertet wer-
den. Die wenigen Daten deuten jedoch darauf hin, dass alle drei Arten bei
der Nahrungssuche im Mai und Juni die Dietenbachniederung starker nut-
zen als das Rieselfeld.

Rieselfeld und Dietenbachniederung werden zeitweise von zahlreichen
Schwalben und Mauerseglern intensiv zur Nahrungssuche genutzt, wobei
die Dietenbachniederung wahrend der Phase der Jungenaufzucht starker
frequentiert zu sein scheint als das Rieselfeld.

Die nachfolgend dargestellte Beurteilung bzgl. des Eintretens arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestande wurde von Trautner (2017) auf
Grundlage der Erhebungen von OG-N (2015) vorgenommen.
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Totung / Verletzung von

Ein Eintreten dieses Verbotstatbestandes in Folge einer Tétung von Jung-

Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1 vogeln und einer Tétung / Zerstdrung von Eiern bei Baumfallungen und

BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Gebéaudeabrissen kann und muss durch eine entsprechende Bauzeiten-
wahl vermieden werden (keine Gehdlzrodungen / Geb&audeabrisse in der
Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September).

Dieser Verbotstatbestand ist gemaf Trautner (2017) bei der Feldlerche
berthrt und beim Weilstorch mdglicherweise beriihrt, abhangig vom re-
alisierbaren Malinahmenumfang.

Bei der Feldlerche ergibt sich durch den Wegfall der Eignung der Dieten-
bachniederung als Brutgebiet eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population. Im direkten raumlichen Zusammenhang
ist bei Vorhabenrealisierung kein Funktionserhalt mdglich.

Beim Weil3storch ist hinsichtlich der Frage einer Beriihrung dieses Ver-
botstatbestandes die mittelbare Wirkung tber méglicherweise sehr be-
deutsame Nahrungsflachen und die davon abhédngende Entwicklung des
Erhaltungszustands der lokalen Population relevant. Unter den derzeiti-
gen strukturellen, teils standértlichen und insbesondere nutzungsbedingt
zeitweise unginstigen Rahmenbedingungen des Rieselfelds ist von einer
sehr hohen Bedeutung des Grinlands in der Dietenbachniederung als
Nahrungsflache auszugehen. Der Wegfall dieser Nahrungsflache kénnte
mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Popula-
tion verbunden sein, die sich im Raum nach fachgutachterlicher Einschat-
zung auf die Brutpaargruppe am Mundenhof beziehen lasst.

Wie schon der Verbotstatbestand der erheblichen Stérungen ist auch der
Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
gemaf Trautner (2017) bei der Feldlerche durch den Wegfall der Dieten-
bachniederung als Brutgebiet beriihrt. Es besteht keine Mdglichkeit fiir
funktionserhaltende MafRnahmen im direkten rdumlichen Zusammen-
hang.

Auch beim Baumfalken und beim Mausebussard ist der Verbotstatbe-
stand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten berihrt. Bei
beiden Arten geht Trautner (2017) von héheren Prognoseunsicherheiten
beim Funktionserhalt aus. Beim Baumfalken kann aufgrund der eher ho-
heren Stérungsempfindlichkeit das Verbleiben oder Wiederauftreten ei-
nes Reviers innerhalb erhaltener Gehdolzstrukturen im Siedlungs- oder
Siedlungsrandbereich nicht unterstellt werden. Zugleich kann nicht davon
ausgegangen werden, dass das betroffene Revierpaar ohne weiteres
(und in jedem Jahr) auf einen anderen potenziellen Horststandort im wei-
teren Umfeld ausweichen kdnnte. Beim Mausebussard resultiert die ho-
here Prognoseunsicherheit aus der artspezifischen grof3en Flacheninan-
spruchnahme und der anzunehmenden dichten Besetzung auch im Um-
feld.

Bei Neunttter, Schwarzmilan und Wei3storch kommt es ebenfalls zur
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten; hier ist jedoch davon
auszugehen, dass funktionserhaltende und somit verbotsvermeidende
MalRnahmen mdoglich sind.
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Hinweise zu Konfliktana- OGN (2015) gibt folgende Hinweise zur Konfliktanalyse und MalRnahmen:

lyse und Mafsnahmen ,Die geplante grol3flichige Umwandlung von Offenlandbereichen in ein

Wohngebiet fiihrt sowohl zu Habitatverlusten der dort lebenden Brutvégel
als auch zu Verlusten von wichtigen Nahrungshabitaten fir im Umfeld
britende Vogelarten. Die zu erwartenden Eingriffe in das Langmatten-
waldchen und die vermehrte Freizeitnutzung im Umfeld des neuen Wohn-
gebietes lassen zudem Stérwirkungen im Fronholz und im Rieselfeld er-
warten.

Die erforderlichen MaRnahmenflachen sollten in Eingriffsnéhe liegen, um
den rAumlichen Zusammenhang zu gewahrleisten. Ein Teil der Mal3nah-
men kann im Rieselfeld oder den nicht zur Bebauung vorgesehenen Be-
reichen des Plangebietes umgesetzt werden (z. B. Schildkrétenkopf, Flut-
mulde am Dietenbach). Fir weiter entfernt liegende MalRBhahmenflachen
werden artspezifisch definierte Radien maximaler Abstdnde zum Ein-
griffs-Ort vorgeschlagen.

Die vorgeschlagenen MalRnahmen umfassen vor allem Ausweisung von
ungenutzten Altholzinseln, Neupflanzung von Gehdlzbestanden sowie
Entwicklung von strukturreichem, extensiv genutztem Offenland.

Zur Vermeidung von Stdrungen in Fronholz sind auRerdem Konzepte zur
Besucherlenkung in Fronholz und Rieselfeld sinnvoll.

Die Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse zeigen, dass bei einigen Arten
auch fur die Funktion der Dietenbachniederung als Nahrungshabitat Aus-
gleichsmalRnahmen notwendig sind. Dabei ist sowohl die Summationswir-
kung mit anderen Projekten (z. B. SC-Stadion) als auch die spezifische
Situation der Stadtrandlage des Gebietes zu bertcksichtigen. Fur die in
den angrenzenden Waldbereichen und am Mundenhof britenden Grof3-
vogelarten sind Dietenbachniederung und Rieselfeld wichtige, unmittelbar
erreichbare Offenland-Nahrungshabitate. Die vorgeschlagenen MaRRnah-
men zum Ausgleich der Verluste von Nahrungshabitaten umfassen so-
wohl AufwertungsmalBnahmen im Rieselfeld als auch die Optimierung
und Neuanlage von Nahrungshabitaten im ndheren und weiteren Umfeld
um das Plangebiet.”

Folgende maximale Abstande von ggf. notwendigen Manahmenflachen
zum Eingriffsort empfiehlt OGN (2015):

e Bislkm:
Grin- / Grauspecht
e Bis3km:

Weil3storch, Hohltaube, Star, Mauersegler, Rauch-/ Mehl-
schwalbe, Bunt- / Mittel- / Kleinspecht, Pirol, Kuckuck, Grau-
schnépper, Feldlerche, Wachtel, Dorngrasmiicke, Schwarz-
kehlchen, Neuntdter, Goldammer, Girlitz, Stieglitz, Sumpf-
rohrsénger

e Bis 3 km; ca. ¥ der Flachen bis 6 km:

Schwarzmilan, Baumfalke

e Bis6km:
Mausebussard
e Bis 10 km:

Turmfalke, Rotmilan, Habicht, Sperber, Grau- / Silberreiher
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Ausnahme

6.2 Fledermause

Relevante Lebensraum-
ausstattung

Nachgewiesen Arten

Beziglich der betroffenen Arten gibt Trautner (2017) zudem folgende Hin-
weise im Hinblick auf MaBnahmen:

Baumfalke:

e Wegesperrungen im Rieselfeld

e Waldrandumbau im Rieselfeld

e Forderung offener Stillgewéasser
Neuntoter:

e Funktionserhaltende MaRnahmen im weiteren Umfeld
Schwarzmilan:

e Nutzungsdifferenzierung im Griinland

e Anlage neuer, offener Stillgewasser
Weilstorch:

e Nutzungsdifferenzierung im Griinland

e Wiedervernassung von Griinland

e Wegesperrungen im Rieselfeld

e Reduktion der Gehdlzkulisse im Rieselfeld
Gemal Trautner (2017) ist fur die Feldlerche eine artenschutzrechtliche
Ausnahme erforderlich, fir den Méusebussard voraussichtlich erforder-

lich, fir den Baumfalken und in Abhangigkeit vom realisierbaren Mafl3nah-
menumfang beim Wei3storch mdglicherweise erforderlich.

Ob die Voraussetzungen fur eine Ausnahme vorliegen, musste im weite-
ren Verfahren geprift werden. Auch bei Vorliegen der Voraussetzungen
fur eine Ausnahme ist mit einem hohen, artenschutzrechtlich zwingenden
MaRnahmenbedarf zu rechnen.

Diese MalRBhahmen kdnnen voraussichtlich zu einem gewissen Teil im Na-
turschutzgebiet ,Freiburger Rieselfeld® umgesetzt werden; zu anderen
Teilen muss dies aber im weiteren Umfeld der Dietenbachniederung er-
folgen und wird insbesondere landwirtschaftlich genutzte Offenlandfla-
chen betreffen. Nach Einschatzung von Trautner (2017) ist es wahr-
scheinlich, dass hierfiir Flachen auRerhalb des Stadtgebiets mit herange-
zogen werden mussen.

Fur Fledermause wichtige Strukturen im Untersuchungsgebiet sind einer-
seits die Offenlandbereiche, andererseits die Gehdlze entlang des Diet-
enbachs sowie die randlich gelegenen Waldbereiche.

Das grof¥flachige Offenland ist fir Flederméause als Nahrungshabitat von
Bedeutung, die Geholze bieten Flederm&usen insbesondere im Sommer
Quartierpotenzial und dienen auch als Leitstruktur fir strukturgebundene
Arten.

Bei den Erhebungen von Dietz & Dietz (2015) konnten zwdlf Arten sicher
nachgewiesen werden. Bei einigen Lautaufnahmen war eine eindeutige
Artzuordnung nicht méglich und erfolgte daher nur auf Gattungsniveau
oder in Gattungsgruppen.
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Folgende Arten / Gattungen konnten nachgewiesen werden:

o Wasserfledermaus e Zwergfledermaus

o Bartfledermaus e Miuickenfledermaus
e Fransenfledermaus e Rauhhautfledermaus
o Wimperfledermaus o Breitfligelfledermaus
e Bechsteinfledermaus e Myotis-Gattung

e Mausohr ¢ Nyctaloid

e Abendsegler e Plecotus

e Kleinabendsegler

Quartierssuche Gebéaude- oder Untertagequartiere wurden nicht nachgewiesen. Die ent-
lang der Mundenhofer StraRe ausgebrachten Fledermauskasten waren
seit langerem nicht mehr gereinigt worden, Fledermause konnten darin
nicht gefunden werden, aber Kotspuren, die drei Arten (Wasserfleder-
maus, Abendsegler und Kleinabendsegler) zuzuordnen waren.

Die Waldbereiche sind ausgesprochen hohlenreich, nur ein Bruchteil der
Quartiermoglichkeiten konnte tatséchlich geprift werden. Im Sommer
konnten zwei Einzelquartiere der Zwergfledermaus und eines des Klein-
abendseglers gefunden werden. Im September wurden zahlreiche Balz-
guartiere des Kleinabendseglers in Bdumen gefunden, vor allem in rand-
standigen Eichen.

Aufgrund der sehr héhlenreichen Waldstruktur entlang der Mundenhofer
Stral3e muss neben den direkt oder mit Kotspuren nachgewiesenen Arten
auch mit Quartieren der Fransenfledermaus, der Bechsteinfledermaus
und der Rauhhautfledermaus gerechnet werden, nach den Ergebnissen
der Netzfange vor allem mit Einzel- bzw. Mannchenquartieren. Fir die
Waldrandbereiche des Fronholzes ist mit demselben Artenspektrum zu
rechnen.

Transektbegehungen  Anhand der Transektbegehungen erfolgte der Nachweis von acht Fleder-
und Lautaufzeichnun- mausarten, vier weitere Arten wurden bei der automatischen Dauerauf-
gen zeichnung erfasst.

Waldbereiche entlang der Mundenhofer Stralle

Die Waldbereiche mit ihrem &lteren Laubwaldbestand stellen ideale Jagd-
gebiete fiir alle nachgewiesenen Arten dar. Uber die Hélfte der akusti-
schen Nachweise betraf hier die Zwergfledermaus, gefolgt von den Myo-
tis-Arten. Die Zwergfledermaus trat besonders haufig bei Transferfligen
innerhalb des Waldes und seinen Saumbereichen, so z. B. an dem Weg
im Bereich des Waldkindergartens, auf. Die Fransenfledermaus und die
Bartfledermaus wurden an allen Aufzeichnungsstellen, das Mausohr an
funf Daueraufzeichnungsstellen und die Bechsteinfledermaus sowie die
Wimperfledermaus an vier Stellen aufgezeichnet. Laute des Kleinabend-
seglers wurden sehr regelmaRig aufgenommen. Micken- und Rauhhaut-
fledermaus traten nur vereinzelt auf, die Breitfliigelfledermaus vor allem
in den Saumbereichen. Den Waldbereichen entlang der Mundenhofer
Stral3e stellen somit neben ihrer Bedeutung als Quartiergebiet und Trans-
fergebiet auch ein wichtiges Jagdhabitat fur viele Fledermausarten dar.

Geholze entlang des Késer- und Dietenbaches

Die Geholzzuge entlang des Késerbachs sind sehr verinselt, entlang des
Dietenbachs zusammenhangender, aber auch sehr schmal linear aufge-
baut. Die dominierende Art war hier die Zwergfledermaus, aber auch
Kleinabendsegler traten tiberproportional haufig auf.
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Die anderen Arten konnten bei relativ wenigen und eher zielgerichteten
Flugen entlang der Strukturen, vor allem entlang des Dietenbachs, beo-
bachtet werden. So wurden auch einzelne Wasserflederméause beim
Transferflug entlang des Dietenbachs festgestellt.

Offenland in der Dietenbachniederung

Die Offenlandbereiche wiesen eine auffallend geringe Fledermausaktivi-
tat auf, haufigste Art war mit groBem Abstand die Zwergfledermaus, im
Herbst traten auch Kleinabendsegler regelmafig auf. Dabei handelte es
sich um Méannchen, die von ihren Quartieren aus Balzflige Uber das Of-
fenland unternahmen. Ab August konnten sehr vereinzelt Mausohren bei
der Jagd im Offenland beobachtet werden.

Waldrandbereiche des Fronholzes

Diese aufRerhalb des eigentlichen Eingriffsgebietes liegenden Flachen
wurden in einem ca. 50 m breiten Saumbereich untersucht, um Randef-
fekte durch den Eingriff beurteilen zu kdnnen. Hier stellte sich eine ver-
gleichbare Situation zu den Waldbereichen entlang der Mundenhofer
Stral3e dar; Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus und
Wasserfledermaus traten etwas haufiger auf (v. a. im Bereich der Gewas-
serzlge), die Bartfledermaus deutlich hdufiger entlang der Waldsdume.

Transferstrecken Bei den Transektbegehungen wurde auf regelmafig beflogene Transfer-
strecken, auf Flugstral3en und die Jagd entlang von Leitstrukturen geach-
tet. Transferstrecken folgen vor allem den Geholzen und dem Dietenbach.
Dabei wurde die Besangonallee vor allem mit Hilfe der Gewasserunter-
querung des Dietenbachs und der Briicke in Verlangerung der Munden-
hofer Stral3e gequert.

Bewertung Dietz & Dietz (2015) kommt zu folgender Bewertung:

,Die Transektbegehungen, die automatischen Lautaufzeichnungen,
Quartiersuche und Netzfange erbrachten mit 12 Arten ein ausgesprochen
reichhaltiges Arteninventar. Neben dem typischen Arteninventar fir stad-
tische Randbereiche mit Gehélzstrukturen und Néahe zu FlieRgewéassern
traten auch typische Waldarten wie der Kleinabendsegler und die Bech-
steinfledermaus auf. Denkbar wéren Einzelnachweise zumindest einer
weiteren Art: dem Braunen Langohr.

Durch die Begehungen und die automatische Lautaufzeichnung wurde
gezeigt, dass das gesamte Gebiet von Fledermausen als Jagdgebiet und
Transfergebiet genutzt wurde. Die Hauptaktivitat konzentrierte sich auf
die Waldbereiche und den Waldrand. Quartiernutzungen liegen in den
Waldbereichen an den durch viele Hohlungen sehr geeigneten Baumen
vor. Zudem stellt das Gebiet fir Flederméause, die zwischen den Sied-
lungsbereichen von Freiburg und den Mooswaldern wechseln eine wich-
tige Verbindung dar. Fiir die Uberfliige sind die Fledermause auf geeig-
nete Leitlinien angewiesen.

Eine besondere Bedeutung hat das Gebiet fir den Kleinabendsegler, in
den Waldbereichen wurde eine ungewohnlich hohe Dichte an Gbersom-
mernden Mannchen und ab Spatsommer eine sehr hohe Dichte an Balz-
und Paarungsquartieren festgestellt.”
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Uberschlagige Betrachtung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande inkl. moglicher Vermei-

dungsmafinahmen

Totung / Verletzung von
Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ware geméR Dietz &
Dietz (2015) zu erwarten, wenn die bestehenden Waldbereiche, v. a. ent-
lang der Mundenhofer Straf3e und entlang des Dietenbachs, zerschnitten
und von Verkehrstrassen gequert wirden. Zur Vermeidung des Eintretens
dieses Verbotstatbestandes sind diese Korridore daher unzerschnitten zu
erhalten. Um bei den eingriffsbedingten Baumfallungen auszuschliel3en,
dass Tiere getotet werden, ist sicherzustellen, dass keine Tiere in den
Quartieren sind. Fir den jungen Baumbestand bis zu einem Brusthdéhen-
durchmesser von 30 cm kann dies am ehesten bei starkem Frost prog-
nostiziert werden, da diese Baume keine Wandstarken aufweisen, die
eine Uberwinterung zulassen wiirden. Die Fallungen miissen somit in den
Wintermonaten (d. h. von November bis Marz) bei Frosttemperaturen (am
besten < -10°C) erfolgen, um eine Totung von Tieren in moglichen Ruhe-
stétten zu vermeiden. Alternativ kdnnen Fallungen nach vorheriger In-
spektion durch einen Fledermausspezialisten durchgefuhrt werden. Da-
bei ist die Fallung unmittelbar nach der Inspektion durchzufiihren oder es
ist durch geeignete MalRnahmen sicherzustellen, dass freigegebene
Hohlraume bis zur Fallung nicht wiederbesiedelt werden. Eine solche In-
spektion ist fur alle Hohlenb&ume mit einem Brusthéhendurchmesser von
Uber 30 cm vorzusehen, da potenziell eine ganzjahrige Nutzung mdoglich
ist.

GemaR Trautner (2017), der basierend auf den Untersuchungen von
Dietz & Dietz (2015) die Wahrscheinlichkeit des Verletzens artenschutz-
rechtlicher Verbote beurteilt hat, besteht fiir die Arten Bartfledermaus,
Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, Wasserfledermaus, Wimper-
fledermaus und Zwergfledermaus ein Tétungsrisiko, das jedoch geman
fachgutachterlicher Beurteilung unter Berlicksichtigung der Minderungs-
und Vermeidungsmalinahmen, die bereits von Dietz & Dietz (2015) vor-
geschlagen werden, nicht als signifikant erhoht eingestuft wird. Zur Ver-
meidung des Eintretens des Verbotstatbestands der Tétung sind die er-
wahnten MalRnahmen zwingend umzusetzen.

Eine Storung ist laut Dietz & Dietz (2015) sowohl bau- als auch anlage-
bedingt fur die verbleibenden Waldsaumbereiche entlang der Munden-
hofer Strale und am Fronholz zu erwarten. Um die Storeinfliisse, v. a.
durch Licht und Larm, moglichst zu minimieren, ist sicherzustellen, dass
die Waldbereiche von Beleuchtungseffekten und starker Larmentwicklung
abgeschirmt werden.

Nach fachgutachterlicher Beurteilung der Daten von Dietz & Dietz (2015)
durch Trautner (2017) ist dieser Verbotstatbestand nicht berlhrt.

Dietz & Dietz (2015) schlieRen hinsichtlich dieses Verbotstatbestandes
einen erheblichen Quartierverlust im Offenland aufgrund der geringen An-
zahl geeigneter Quartiermdglichkeiten an betroffenen Baumen derzeit
aus. Sollten dennoch (Einzel-) Quartiere betroffen sein, kdnnte mittels ge-
schaffener Ausgleichsquartiere die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt werden, da die potenziell betroffenen Arten tiber
ein breites Netzwerk an Quartiermdglichkeiten verfigen. Fur die direkt be-
troffenen Waldgebiete ist jedoch von einem erheblichen Quartierverlust
fur zumindest vier Arten (Wasserfledermaus, Abendsegler, Kleinabend-
segler, Zwergfledermaus) und vermutlich drei weiterer Arten (Bechstein-
fledermaus, Fransenfledermaus, Rauhhautfledermaus) auszugehen.
Diese Waldbereiche sind ausgesprochen héhlenreich und durch einen al-
ten Eichenbestand sehr wertvoll.
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Ausgleichsmaflinahmen

Far indirekt betroffene Waldsaumbereiche des Fronholzes ist in einem
50 m breiten Streifen durch Licht- und Larmwirkung und einen erhéhten
Freizeitdruck davon auszugehen, dass eine erhebliche Entwertung als
Quartiergebiet und damit ein erheblicher Quartierverlust gegeben ist.

Ebenfalls ergeben sich Beeintrachtigungen der betroffenen Populationen
durch den Verlust bedeutender Jagdgebiete sowie eine reduzierte Insek-
tenverfigbarkeit. Der Wegfall von Nahrungs- und Jagdhabitaten kann als
allenfalls mittelbare Beeintrachtigung nach obergerichtlicher Rechtspre-
chung keine artenschutzrechtliche Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten darstellen (OVG Koblenz, Urt. v. 14.10.2014, 8 C 10233/14,
Rn 67; vgl. OVG Lineburg, Urt. v. 01.12.2015, 4 LC 156/14, Rn 61 ff.). Im
Hinblick darauf, dass die Relevanz mittelbarer Beeintrachtigungen durch
den Wegfall essenzieller Nahrungshabitate hdchstrichterlich bislang nicht
geklart ist sowie zur Vermeidung der Beeintrachtigung der Population wird
allerdings die Durchfiihrung der nachfolgend aufgefiihrten MaRnahmen
empfohlen.

Hinsichtlich der Fledermausarten Abendsegler, Bartfledermaus, Bechst-
einfledermaus, Fransenfledermaus, Kleinabendsegler, Mickenfleder-
maus, Rauhhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus
sieht Trautner (2017) funktionserhaltende und somit verbotsvermeidende
MaRnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG zum Ausgleich fir die
Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten als
notwendig, aber umsetzbar an.

Im Rahmen eines Ausgleichskonzeptes fir die Fledermause schlagen
Dietz & Dietz (2015) folgende MalRnahmen vor, die alle im Bereich der
Dietenbachniederung, der randlich angrenzenden Bereiche, im Fronholz
sowie im Mooswald umsetzbar wéren:

MalRnahme 1: kurz- bis mittelfristiger Quartierersatz

Ausbringen von Rund- und Flachkéasten in Saumbereichen des Fron-
holzes und insbesondere in Waldbereichen des Fronholzes und
Mooswaldes zur Erh6hung des Quartierangebots / zum Ersatz entfal-
lender Quartiere (vorlaufig geschéatzte Anzahl: mind. 200 Stiick).

MaRnahme 2: mittel- bis langfristiger Quartierersatz

Ausweisung von Waldrefugien (zusatzlich zum Alt- und Totholzkon-
zept des Landes Baden-W rttemberg); in der Flache sind die betroffe-
nen Waldbereiche und ein 50 m-Saum des Fronholzes und der ver-
bleibenden Waldbereiche an der Mundenhofer StraRe anzusetzen und
in der dreifachen Flache auszugleichen. Geeignete Ausgleichsflachen
finden sich in den Stadtwaldern im Fronholz und den Mooswaéaldern
nordwestlich der A5.

MalRnahme 3: Ausgleich von Jagdhabitaten im Wald

Zusétzlich zu MalRnahme 2 ist der ohnehin féllige Waldausgleich mit
standorttypischen einheimischen Laubbaumarten auszufiihren, bevor-
zugt der Eiche. Alternativ kénnen bestehende Roteichenbestande in
einheimische Eichenbestande umgewandelt werden.

MaRnahme 4: Ausgleich von Jagdhabitaten im Offenland

Aufwertung bestehender Flachen; Schaffung artenreicher Flachland-
mahwiesen oder extensiv beweideter Grinlandflachen.
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Ausnahme

MaRnahme 5: Schaffung eines Flugkorridors entlang des Dietenbachs

Ausbau des Dietenbachs zu einer Leitlinie auch fir Flederméause:
Schaffung eines mindestens 30 m breiten von einer Bebauung freizu-
haltender und mit einem Gehdlzbestand versehener Gewasserstrei-
fens; Freihalten des Uferbereichs von einer Beleuchtung.

MaRnahme 6: Erhalt und Verbesserung eines Flugkorridors entlang der
Mundenhofer StralRe

Weitestmdglicher Erhalt der bestehenden Waldbereiche; Anbindung
durch Gehdlzpflanzungen an das Fronholz. Querende Trassen sind so
auszugestalten, dass Unter- oder Uberflugmdglichkeiten fir Fleder-
méuse bestehen.

MaRnahme 7: Verbesserung der Querungsmdglichkeit unter der Be-
sanconallee

Aufweitung des bisherigen Durchlasses des Dietenbachs unter dem
Strallendamm.

MalRnahme 8: Verbesserung der Querungsmoglichkeit Uber die Be-
sanconallee in Fortfuhrung der Mundenhofer StralRe

Ausbau einer breiten, ggf. begriinten Briicke fiir eine verbesserte An-
bindung der Waldbereich entlang der Mundenhofer Straf3e an den Die-
tenbachpark.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung ist vor einer Festlegung
der umzusetzenden MalRhahmen die Umsetzbarkeit dieser Malinahmen-
vorschlage zu prifen, insbesondere hinsichtlich mdglicher Zielkonflikte
mit dem Natura2000-Gebiet. So sieht der Managementplan des Na-
tura2000-Gebiets bspw. anstelle der Ausweisung von Waldrefugien (vgl.
Maflinahmenvorschlag 2) die Ausweisung und den Erhalt von Alt- und Tot-
holzgruppen, vorzugsweise an Bestandsrandern vor, da eine flachige
Stilllegung von Waldflachen hinsichtlich der natirlichen Eichenwaldver-
jungung als negativ zu bewerten ist und den Schutzzielen fiir die ge-
schitzten Eichenwaldlebensraumtypen und dem langfristigen Erhalt der
an Eichen gebundenen geschitzten Tierarten entgegenlauft.

Des Weiteren sind MaflRnahmenvorschlage wie der Umbau von Rotei-
chenbestéanden in heimische Eichenbesténde (vgl. Malinahmenvorschlag
3), die waldbaulich schwierig und nur mit schweren Eingriffen wie Stock-
rodungen, tiefgreifender Bodenbearbeitung oder Einsatz chemischer Mit-
tel umsetzbar sind, kritisch auf ihre 6kologischen und 6konomischen Aus-
wirkungen zu prufen.

Gemal Trautner (2017) wird eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach
derzeitigem Beurteilungsstand fur Fledermause - die Realisierung der
notwendigen Maflihahmen vorausgesetzt - nicht erforderlich.
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6.3 Reptilien

Relevante Lebensraum-
ausstattung

Relevante Arten

Zauneidechse
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Mauereidechse
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Das Untersuchungsgebiet ist im Sudosten durch die enge Verzahnung
unterschiedlicher Biotoptypen reich strukturiert und bietet aus diesem
Grund einigen Arten aus der Gruppe der Reptilien einen gunstigen Le-
bensraum. Besonders relevant sind Bereiche in den Gebusch- und Ge-
hoélzstrukturen, die an extensiv genutztes Griinland angrenzen.

Im Anhang IV der FFH-Richtlinie sind insgesamt sieben Reptilienarten
aufgefiihrt. Vorkommen der Europédischen Sumpfschildkréte, der Westli-
chen Smaragdeidechse, der Ruineneidechse sowie der Askulapnatter
kénnen aufgrund der Verbreitungsareale der Arten bzw. aufgrund ihrer
sehr spezifischen Lebensraumanspriiche ausgeschlossen werden. Diese
Arten werden im Rahmen der artenschutzfachlichen Voreinschatzung
nicht weiter betrachtet. Naher betrachtet werden im Folgenden Zaun- und
Mauereidechse sowie Schlingnatter.

Die Schlingnatter ist aufgrund ihrer Lebensraumanspriche (s. u.) zwar
eher in Hanglagen zu erwarten; allerdings liegen aus den letzten Jahren
auch vereinzelt Hin- und Nachweise in der Rheintalebene sowie im Stadt-
kreis Freiburg selbst vor (bspw. auf dem Guterbahnhof-Areal, in Kleingér-
ten in Gutleutmatten oder in St. Georgen). Nachfolgend wird daher auch
die Schlingnatter betrachtet.

Die Zauneidechse besiedelt die verschiedensten vor allem durch den
Menschen gepragten Lebensraume. Hierzu zahlen Weinberge, Garten,
Parkanlagen, Feldraine, Wegrander, Béschungen, Damme, Bahntrassen,
wenig genutzte Wiesen und Weiden sowie Abgrabungs- und Rohboden-
flichen. Entscheidend ist das Vorhandensein geeigneter Sonnen- und
Versteckplatze sowie bewuchsfreier Flachen mit zur Eiablage geeigne-
tem Bodensubstrat oder leicht erwdrmbare Altgrasstreifen. Die Zau-
neidechse ist in Baden-Wirttemberg fast flaichendeckend verbreitet.

Ein aktuelles Vorkommen der Zauneidechse im Untersuchungsge-
biet ist sehr wahrscheinlich.

Erhebungsbedarf: Die Art muss im Untersuchungsgebiet in grundsatzlich
geeigneten Bereichen vor Eingriffen kartiert werden.

Die Mauereidechse besiedelt warmebeglnstigte, kleinrdumig gegliederte
Lebensrdume mit geeigneten Sonnen-, Versteck- und Eiablageplatzen,
sowie Nahrungsgrinden und Winterquartieren. Haufig findet man sie in
von Menschen geprégten Lebensrdumen wie z. B. in Weinberglagen, an
Trockenmauern, an Gleisanlagen oder in Steinbriichen. Die Art ist in
Deutschland tberwiegend auf Baden-Wiirttemberg, das Saarland und
Rheinland-Pfalz beschrankt. Der stdliche Oberrheingraben stellt einen
Verbreitungsschwerpunkt der Art dar.

Fur die Mauereidechse ist im Untersuchungsgebiet deutlich weniger ge-
eigneter Lebensraum vorhanden, als dies bei der Zauneidechse der Fall
ist. Sollte die Art im Untersuchungsgebiet vorhanden sein, so wird es sich
wahrscheinlich nur um punktuelle Vorkommen handeln - mit einer flachi-
geren Verbreitung wie bei der Zauneidechse ist nicht zu rechnen.

Ein aktuelles Vorkommen der Art ist mdglich.

Erhebungsbedarf: Die Art muss im Untersuchungsgebiet in grundsatzlich
geeigneten Bereichen vor Eingriffen kartiert werden.
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Schlingnatter
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Die Schlingnatter besiedelt trockene, sonnenexponierte Platze mit niedri-
ger Krautschicht und Deckung bietenden Randstrukturen. Nur selten nutzt
sie feuchte bis nasse Lebensrdaume. In Baden-Wrttemberg ist sie ein ty-
pischer Vertreter des offenen bis halboffenen Hiigellandes. Typisch sind
naturnahe Habitate wie Felsen, steinige, gering verbuschte Halbtrocken-
rasen, Magerwiese mit gehélzreichen Randbereichen und heterogen
strukturierte Waldrénder, aber auch stark anthropogen gepréagte Biotope
wie Rebhange, Trockenmauern, Gewasser- und Bahndamme oder Weg-
bdschungen. Aus diesen Lebensrdumen dringt sie jedoch auch ofters in
die Randbereiche von Siedlungen vor und ist selbst am Rand groR3er
Stadte zu finden (z. B. Stuttgart).

Fir die Schlingnatter ist im Untersuchungsgebiet nur wenig geeigneter
Lebensraum vorhanden; allerdings gibt es aus dem Stadtgebiet vermehrt
Hin- und Nachweise der Schlingnatter (s. 0.). Sollte die Art im Untersu-
chungsgebiet vorhanden sein, so wird es sich aber wahrscheinlich nur um
punktuelle Vorkommen handeln.

Ein aktuelles Vorkommen der Art kann nicht ausgeschlossen wer-
den.

Erhebungsbedarf: Die Art sollte im Untersuchungsgebiet in grundsatzlich
geeigneten Bereichen vor Eingriffen kartiert werden.

Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Totung / Verletzung von

Im Zuge von Baufeldraumungen kann es leicht zur Tétung oder Verlet-

Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1 zung von Zauneidechsenindividuen sowie - falls die Arten im Untersu-

BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

chungsgebiet vorkommen - auch von Individuen der Mauereidechse und
der Schlingnatter kommen. Um wirksame Vermeidungsmaflnahmen wie
z. B. die Vergrdmung in neu geschaffene Ersatzhabitate im oder am
Rande des Baugebietes vor Baubeginn umsetzen zu kénnen, missen die
Vorkommen der Arten innerhalb des Untersuchungsgebiets flachenscharf
kartiert werden. Liegen genaue Kenntnisse zur Verbreitung der Arten im
Untersuchungsgebiet vor, so lasst sich das Eintreten des Verbotstatbe-
stands des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wirksam vermeiden.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist
demnach gering.

Stérungen von Zauneidechsen und - falls diese im Untersuchungsgebiet
vorkommen - auch von Mauereidechsen und Schlingnattern kénnen trotz
der Beachtung von Verminderungs- und Vermeidungsmafnahmen im
Rahmen der Verwirklichung des Planvorhabens vermutlich nicht verhin-
dert werden.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des 8 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG
wird mit hoch beurteilt.

Im Rahmen der Realisierung des Planvorhabens kann es zur Zerstérun-
gen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der beiden Eidechsenarten,
insbesondere der Zauneidechse, sowie ggf. der Schlingnatter kommen.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist
hoch.
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Umsetzbarkeit von CEF-
und ggf. FCS-Mal3Bnahmen,
ggf. Voraussetzung fir Aus-
nahme

Gesamteinschatzung des
Konfliktpotenzials

6.4 Amphibien

Relevante Lebensraum-
ausstattung

Relevante Arten

Gelbbauchunke
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Um das Eintreten des Verbotstatbestands des 8§44 Abs.1 Nr.3
BNatSchG zu verhindern, sind sehr wahrscheinlich CEF-MaRRnahmen,
wie z. B. die Anlage von Ersatzhabitaten inklusive Steinriegeln und Sand-
linsen in Verbindung mit Extensivgrinland innerhalb oder am Rande des
Baugebietes, zum Erhalt der 6kologischen Funktion betroffener Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten notwendig. Hierbei sind die geringen Aktivitats-
radien der betroffenen Arten zu bertcksichtigen.

Die Realisierbarkeit notwendiger CEF-Maflinahmen ist bei Bereitstel-
lung bendotigter Ersatz-Flachen relativ einfach.

Unter Berlicksichtigung von Verminderungs- und VermeidungsmaRnah-
men sowie vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen ist die Artengruppe der
Reptilien betreffend nicht mit dem Eintreten artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande zu rechnen. Fir durchzufuhrende Vergramungsmafnah-
men in Teilbereichen des Untersuchungsgebiets ist, sofern von der zu-
standigen Naturschutzbehdorde fur erforderlich gehalten, friihzeitig eine
Ausnahme vom Totungs- und Verletzungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zu beantragen, da ein unbeabsichtigtes Téten oder Verletzten
von Eidechsen oder der Schlingnatter bei Vergramungsmafinahmen nicht
ausgeschlossen werden kann. Fir alle Baumal3nahmen in oder im Um-
feld von besiedelten Reptilienlebensraumen ist eine 6kologische Baube-
gleitung vorzusehen.

Obwohl das Vorkommen von Zauneidechsen im Untersuchungsge-
biet sehr wahrscheinlich und das der Mauereidechse und der
Schlingnatter mdglich ist, wird das Konfliktpotenzial mit der Arten-
gruppe Reptilien als gering eingestuft, da CEF-MaRnahmen in raum-
licher Nahe zum Eingriff relativ einfach umgesetzt werden kénnen.

Aufgrund des Fehlens von tempordren Gewassern und Stillgewassern
stellte das Untersuchungsgebiet im Jahr 2014 fir Amphibien einen kaum
geeigneten Lebensraum dar. Der von Fischen besiedelte Dietenbach
stellt als schnell flieRender Tieflandbach kein geeignetes Laichhabitat fur
Amphibien dar.

Artenschutzrechtlich relevant im Sinne des 8§ 44 BNatSchG sind grund-
satzlich eine Vielzahl von Amphibien (vgl. Anhang IV der FFH-Richtlinie).
Aufgrund der Okologie der Arten sowie deren Verbreitungsarealen kann
jedoch ein Vorkommen der allermeisten artenschutzrechtlich relevanten
Amphibien im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden.

Im Untersuchungsgebiet Dietenbach sowie im ndheren Umfeld gibt es
keine fir Amphibien geeigneten Laichgewasser. Auch als Landlebens-
raum ist das Untersuchungsgebiet fur Amphibien nur punktuell geeignet.
Theoretisch denkbar - da im weiteren Umfeld noch vorhanden - ist ein
Vorkommen der Arten Gelbbauchunke, Laubfrosch, Wechselkrote und
Kreuzkréte. Diese Arten wurden auch von Trautner (2010) als potenziell
planungsrelevant identifiziert.

In Freiburg gibt es im Offenland nur noch zwei Nachweise von Gelb-
bauchunken. Es handelt sich um die letzten verbliebenen Restvorkom-
men in Kleingewasserkomplexen am Lorettoberg und am Schénberg.
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Laubfrosch
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Kreuzkrote
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Wechselkréte
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Zudem wurden vereinzelt Gelbbauchunken im Mooswald nachgewiesen
(u. a. im Rahmen der Erstellung des Managementplans zum FFH-Gebiet
.Mooswalder bei Freiburg®). Die fiir die Gelbbauchunke wichtigen tempo-
raren Tumpel fehlten jedoch 2014 im Untersuchungsgebiet.

Ein aktuelles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet ist mit ho-
her Wahrscheinlichkeit auszuschlieen.

Erhebungsbedarf: Es besteht voraussichtlich kein Erhebungsbedarf bei
der Gelbbauchunke. Erhebungen kdnnten dann notwendig werden, wenn
sich bei anderen, notwendigen Kartierungen im Zuge eines zukinftigen
Bebauungsplanverfahrens (z. B. Biotoptypen) Hinweise auf das Vorhan-
densein neu gebildeter temporarer Gewasser ergeben sollten.

Fur den Laubfrosch sind gut besonnte Stillgewasser ohne Fischbesatz
zum Laichen essenziell. Um die Laichgewasser herum bendtigt der Laub-
frosch zudem geeignete Landlebensraume, wie z. B. Hochstaudenfluren,
Ro6hrichte, Schlagfluren oder auch niedriges Gebusch. Der Erhaltungszu-
stand der Art ist in Freiburg ungtinstig. Die wenigen aktuellen Nachweise
beschranken sich auf Gebiete westlich und ndordlich des Freiburger
Mooswaldes am Tuniberg sowie auf Hugstettener Gemarkung.

Ein aktuelles Vorkommen des Laubfrosches im Untersuchungsge-
biet ist auszuschlieRen.

Erhebungsbedarf: Es besteht kein Erhebungsbedarf beim Laubfrosch.

Urspriinglicher Lebensraum der Kreuzkréte sind die einer sténdigen Dy-
namik unterworfenen Auen natirlicher Flisse. Charakteristisch fir die be-
siedelten Lebensrdume sind das vdllige oder weitgehende Fehlen von
Pflanzenbewuchs sowie das Vorhandensein temporarer Gewasser. Als
Sekundarlebensrdume werden haufig Abgrabungsflachen sowie Trup-
penubungsplatze besiedelt. In der ,Artenschutzrechtlichen Voreinschét-
zung geplanter Baugebiete in Freiburg i. Br.“ der Arbeitsgruppe fur Tier-
Okologie und Planung wird fur die Art derzeit kein Prufbedarf gesehen.
Der letzte Nachweis auf Freiburger Gemarkung stammt aus dem Jahr
2000.

Ein aktuelles Vorkommen der Kreuzkréte im Untersuchungsgebiet
ist auszuschlielRen.

Erhebungsbedarf: Es besteht kein Erhebungsbedarf bei der Kreuzkréte.

Die Wechselkrote ist fur die Reproduktion auf voll besonnte, fischfreie
Stillgewasser friher Sukzessionsstadien angewiesen. In Kulturlandschaf-
ten besiedelt sie Tumpel, Regenriickhaltebecken oder Gewasser in Ab-
baugebieten. Damit eine Wechselkrdtenpopulation langfristig Uberleben
kann, ist sie auf nicht bis allenfalls maRig zerschnittene Landlebensraume
mit einem kontinuierlichen Angebot reproduktionsfahiger Laichgewasser
angewiesen. Auf Freiburger Gemarkung konnte ein Vorkommen der Art
seit 2010 nicht mehr bestéatigt werden, sodass sie hier als verschollen gilt.
Das Untersuchungsgebiet Dietenbach weist keinerlei Lebensraumpoten-
zial fur die Art auf.

Ein aktuelles Vorkommen der Wechselkrdte im Untersuchungsge-
biet ist auszuschliefRen.

Erhebungsbedarf: Es besteht kein Erhebungsbedarf bei der Wechsel-
krote.
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Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Totung / Verletzung von

Da ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Amphibienarten im

Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1 Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden kann, kann auch das Ein-

BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Umsetzbarkeit von CEF-
und ggf. FCS-Malinahmen,
ggf. Voraussetzung fir Aus-
nahme

Gesamteinschatzung des
Konfliktpotenzials

treten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Eine Ausnahme stellt ggf. die Gelbbauchunke dar. Sollten sich durch na-
turliche oder menschliche Einwirkung temporare, fir die Gelbbauchunke
geeignete Gewasser gebildet haben oder zukiinftig bis zu einer méglichen
Bebauung bilden, kann es bei einem Vorkommen der Gelbbauchunke zur
Toétung oder Verletzung kommen.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des 8 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG
wird jedoch als gering eingestuft.

Da ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Amphibienarten im
Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden kann, kann auch das Ein-
treten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Selbst bei einem zukinftigen Vorkommen der Gelbbauchunke in tempo-
réaren Gewassern ist mit keiner erheblichen Stérung der Art zu rechnen.

Da ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Amphibienarten im
Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden kann, kann auch das Ein-
treten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Eine Ausnahme stellt ggf. die Gelbbauchunke dar. Sollten sich durch na-
turliche oder menschliche Einwirkung temporéare, fur die Gelbbauchunke
geeignete Gewasser gebildet haben oder zukuinftig bis zu einer moglichen
Bebauung bilden, kann es bei einem Vorkommen der Gelbbauchunke zur
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des 8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG
wird jedoch als gering eingestuft.

Die Frage der Umsetzbarkeit von CEF-Malinahmen stellt sich lediglich fur
die Gelbbauchunke, wobei ein Vorkommen als unwahrscheinlich einge-
stuft wird. Eine mogliche Malznahme stellt das Anlegen temporérer Klein-
gewasser in Form von eingegrabenen Wannen dar.

Die Realisierbarkeit notwendiger CEF-Malinahmen ist bei Bereitstel-
lung bendtigter Ersatz-Flachen relativ einfach. Allerdings ist mit ei-
nem etwas hoheren Pflegeaufwand zu rechnen, da die Wannen jéhr-
lich Uber den Winter geleert werden missen, um ein dauerhaftes
Laichhabitat fur die Gelbbauchunke darstellen zu kénnen.

Das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Amphibienarten im Un-
tersuchungsgebiet kann ausgeschlossen werden.

Es besteht kein Konfliktpotenzial.
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6.5 Schmetterlinge

Relevante Lebensraum-
ausstattung

Relevante Arten

Groler Feuerfalter
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Nachtkerzenschwéarmer
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Bei Schmetterlingen handelt es sich haufig um Lebensraumkomplexbe-
wohner, die flr die verschiedenen Phasen ihrer Entwicklung unterschied-
liche Biotoptypen benétigen. Entscheidend ist das Vorkommen von Fut-
terpflanzen fir die Raupen, das Vorhandensein eines ausreichenden
Nektarangebots fiir die adulten Tiere sowie geeigneter Uberwinterungs-
platze. Das Untersuchungsgebiet beinhaltet einige extensiv bewirtschaf-
tete Wiesen, die einen wichtigen Lebensraum fir Schmetterlinge darstel-
len. Insgesamt ist das Angebot an blitenreichen Wiesen im Untersu-
chungsgebiet jedoch gering. Die von Hochstauden begleiteten Graben
stellen zusétzlich zu den Wiesen einen weiteren Lebensraum fir Schmet-
terlinge dar.

Von den in Anhang IV aufgefiihrten Schmetterlingsarten kommen zwolf
Arten in Baden-Wirttemberg vor. Aufgrund der Verbreitungsareale der
einzelnen Arten sowie deren Lebensraumanspriichen kann bei vielen Ar-
ten ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden.
Diese Arten werden im Rahmen der artenschutzfachlichen Voreinschét-
zung nicht weiter bertcksichtigt. Weiter gepruft werden der GroRRe Feuer-
falter sowie der Nachtkerzenschwéarmer.

Wahrend der verschiedenen Entwicklungsstadien nutzt der Grol3e Feuer-
falter unterschiedliche Lebensrdume. Als Falter lebt er hauptsachlich auf
blitenreichen Wiesen und Brachen, wo er den fur die Eierproduktion
wichtigen Nektar saugen kann. Zusatzlicher Lebensraum fir die adulten
Tiere und anschlieRend fir die Raupen sind ampferreiche Nass- und
Feuchtwiesen, Rohrichte und Hochstaudensdume. Die nicht-sauren
Ampferarten sind dabei essenziell, da die Eier nur auf diesen abgelegt
werden und sich die Raupen ebenfalls ausschlief3lich von diesen ernah-
ren. Gerade im Sidwesten Deutschlands leben die Raupen oft in fri-
schem bis feuchtem, relativ nahrstoffreichem Wirtschaftsgrinland.

Der Grol3e Feuerfalter ist in Baden-Wirttemberg stark gefahrdet und
schwerpunktm&Rig in der Oberrheinebene verbreitet. Im an das Untersu-
chungsgebiet angrenzenden Naturschutzgebiet ,Freiburger Rieselfeld*
wurde im Rahmen der Erstellung des Managementplans zum FFH-Gebiet
,Mooswalder bei Freiburg“ ein Vorkommen des Falters festgestellt. Auch
im Untersuchungsgebiet besteht aufgrund der vorhandenen Vegetation
ein Lebensraumpotenzial fir die Art. Vor allem die zeitweise noch feuch-
ten Grabenabschnitte im Bereich des ehemaligen Verlaufs des Kéaser-
bachs bieten der Art potenziellen Lebensraum.

Ein aktuelles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet ist még-
lich.

Erhebungsbedarf: Im weiteren Verlauf muss der Feuerfalter auf potenziell
geeigneten Flachen (entlang von Graben sowie auf Grinland mit nicht-
sauren Ampferarten) kartiert werden.

Der Nachtkerzenschwarmer weist eine hohe Mobilitat auf und gilt als Pi-
onierart. Im Raupenstadium lebt er hauptsachlich an Wiesengraben,
Bach- und Flussufern und auf jingeren Feuchtebrachen. Die wichtigsten
Futterpflanzen der Raupen sind Weidenréschen- und Nachtkerzenarten.
Die Falter dagegen suchen hauptséchlich extensiv genutztes Grinland,
wie z. B. Salbei-Glatthaferwiesen oder auch trockene Ruderalfluren, zur
Nektaraufnahme auf.

Ein aktuelles Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers im Untersu-
chungsgebiet ist mdglich.
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Erhebungsbedarf: Die Art muss im weiteren Verlauf entlang feuchter Gra-
ben sowie auf extensiv genutztem Griinland (Magere Flachlandmahwie-
sen) kartiert werden.

Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Totung / Verletzung von
Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Umsetzbarkeit von CEF-
und ggf. FCS-Malinahmen,
ggf. Voraussetzung fir Aus-
nahme

Gesamteinschatzung des
Konfliktpotenzials

Bei Durchfiihrung des Planvorhabens ist unter Voraussetzung des Vor-
kommens des Grof3en Feuerfalters oder des Nachtkerzenschwéarmers mit
der Verletzung bzw. Tétung von Individuen zu rechnen. Da die Arten sich
wahrend des gesamten Jahresverlaufs in Form von verschiedenen Ent-
wicklungsstadien in ihren Lebensrdumen aufhalten, kann die Beschédi-
gung von Faltern, Raupen oder Eiern im Zuge der Baufeldradumung von
Schmetterlingslebensrdumen zu keiner Jahreszeit ausgeschlossen wer-
den.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist
bei einem Vorkommen hoch.

Da mit Ausnahme des Nachtkerzenschwéarmers (Nachweis im Rieselfeld)
keine Daten zu Vorkommen der genannten Arten innerhalb des Untersu-
chungsgebiets sowie in dessen Umfeld vorliegen, kann - unter der Vo-
raussetzung, dass diese Arten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen
wirden - im Rahmen der artenschutzfachlichen Voreinschatzung nicht
abschlieBend geklart werden, ob es durch das Planvorhaben und damit
verbundenen Storungen zu einer erheblichen Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population kommen koénnte. Da das Un-
tersuchungsgebiet aber keinen optimalen Lebensraum fir die beiden Ar-
ten Feuerfalter und Nachtkerzenschwéarmer darstellt, ist dies jedoch un-
wabhrscheinlich.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist
gering.

Bei einem Vorkommen des GrolRen Feuerfalters oder des Nachtkerzen-
schwarmers kénnte es - abhangig vom stadtebaulichen Entwurf und der
Lage der besiedelten Schmetterlingslebensraume - zur Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
ware bei einem Vorkommen hoch.

Eine vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF-MalRnahmen) fir den
Feuerfalter und den Nachtkerzenschwarmer kénnte die Anlage von Wie-
sen bzw. Graben mit Futter- und Eiablagepflanzen sein.

Die Realisierbarkeit notwendiger CEF-Malinahmen ist relativ einfach.

Sollte das Eintreten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht vermieden
werden koénnen, so waren die 6kologischen Voraussetzungen fur eine
Ausnahme erfillt. Es ist nicht damit zu rechnen, dass sich durch das Plan-
vorhaben der Erhaltungszustand der Population der beiden Arten inner-
halb der biogeografischen Region im Mitgliedsland verschlechtert.

Ein Vorkommen der artenschutzrechtlich relevanten Schmetterlingsarten
Grol3er Feuerfalter und Nachtkerzenschwarmer im Untersuchungsgebiet
ist moéglich.

Sollte es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen,
so waren vorgezogene AusgleichsmalRnahmen notwendig, um die 6kolo-
gische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang sicherzustellen. Notwendige MalRhahmen waren
im raumlichen Kontext relativ einfach umsetzbar.
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6.6 Libellen

Relevante Lebensraum-
ausstattung

Relevante Arten

Grune Flussjungfer
(Vorkommen,
Erhebungsbedarf)

Beziiglich der Tétung und Verletzung ist es mdglich, dass keine Vermei-
dungs- und Verminderungsmafinahmen mdéglich sind. In diesem Fall
wirde eine Ausnahme von dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
notwendig werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass sich der Erhal-
tungszustand der Arten nicht verschlechtert bzw. dies durch entspre-
chende FCS-Malinahmen sichergestellt werden kann.

Das Konfliktpotenzial fur den Grof3en Feuerfalter und den Nachtkerzen-
schwéarmer wird als gering eingeschétzt.

Der Dietenbach sowie der Kaserbach in seinen standig wasserfiihrenden
Abschnitten bieten ein Lebensraumpotenzial fir an kleine FlieBgewasser
angepasste Libellenarten. Stillgewasser oder lber einen langeren Zeit-
raum wasserfihrende Graben als Lebensraum fur Libellen fehlen im Un-
tersuchungsgebiet.

In der grof3raumigen Umgebung des Untersuchungsgebiets (Breisgauer
Bucht und angrenzende Bereiche) ist lediglich die Griine Flussjungfer als
artenschutzrechtlich relevante Libellenart nachgewiesen (Franz-Josef
Schiel, 2014). Mit Ausnahme dieser Art kann aufgrund der Lebens-
raumanspriche und Verbreitungsareale davon ausgegangen werden,
dass die anderen in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Libellen-
arten im Untersuchungsgebiet nicht vorkommen.

Die Grine Flussjungfer kommt schwerpunktmaRig an grof3en bis mittel-
gro3en naturnahen FlieBgewéassern vor und ist auf zumindest stellen-
weise auf offene, unbeschattete Uferbereiche angewiesen. Sie gilt als In-
dikatorart fur naturnahe Verhéltnisse an FlieRgewassern. Die Entwick-
lungsdauer von der Eiablage bis zum Schlupf dauert zwischen zwei und
vier Jahre.

Entlang des Dietenbachs im Untersuchungsgebiet findet sich in weiten
Teilen eine dichte Ufervegetation, bestehend aus Gehélzen und Hoch-
staudenfluren. Teilweise grenzen auch Griinland und Acker direkt an den
Bach an. Aufgrund der Uberwiegend dichten gewdasserbegleitenden Ve-
getation ist das Gewasser stark beschattet, sodass der Dietenbach als
Lebensraum fiir die Griine Flussjungfer eher ungeeignet ist.

Der Kaserbach ist im oberen Bereich oftmals Gberpfligt oder liegt nur als
zeitweise wasserfihrender Graben vor. Im unteren Bereich ist der Késer-
bach zwar Gberwiegend grundwassergespeist und bei nhormalem Grund-
wasserstand auch wasserfiihrend. Oftmals fallt er aber auch in diesen Be-
reichen trocken, wie sich bspw. bei der Begehung im Juli 2014 zeigte. Am
Kaserbach ist daher von keinem Vorkommen der Griinen Flussjungfer
auszugehen.

Ein Vorkommen der Art am Dietenbach ist sehr unwahrscheinlich,
am Kaserbach kann sie mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlos-
sen werden.

Erhebungsbedarf: Obwohl ein Vorkommen der Art am Dietenbach sehr
unwahrscheinlich ist, sollte die Art - sofern Eingriffe in das Gewasser ge-
plant sind - kartiert werden.
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Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Totung / Verletzung von

Sollten im Untersuchungsgebiet Griine Flussjungfern nachgewiesen wer-

Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1 den konnen, hangt die Gefahr einer Tétung oder Verletzung von Indivi-

BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

duen der Art maf3geblich davon ab, ob der Dietenbach im derzeitigen Zu-
stand erhalten oder ausgebaut wird. Sollte in den Bach nicht eingegriffen
werden, so kann eine Tétung bzw. Verletzung von Individuen ausge-
schlossen werden.

Bei einem Eingriff in den Bach kann dagegen nicht grundsétzlich ausge-
schlossen werden, dass mdglicherweise vorhandene Individuen getotet
oder verletzt werden und dadurch das Toétungsrisiko signifikant steigt. Ins-
besondere bei Eingriffen in die Gewassersohle besteht in fur die Grine
Flussjungfer geeigneten Bereichen die Gefahr der Tétung von im Gewas-
serboden lebenden Libellenlarven.

Sollte die Griine Flussjungfer entlang des Dietenbachs vorkommen, so
wird als Mal3hahme zur Vermeidung der Tétungen bzw. Verletzungen von
Grunen Flussjungfern empfohlen, Eingriffe in den Dietenbach - insbeson-
dere in die Gewassersohle - soweit mdglich zu vermeiden. Sollten sich
Eingriffe in das Gewasser z. B. im Rahmen eines partiellen Gewasser-
ausbaus nicht vermeiden lassen, so sollten zumindest die fur die Larven
der Grinen Flussjungfer besonders geeigneten Bereiche nicht beein-
trachtigt werden. Im Falle eines Bachausbaus wird eine 6kologische Bau-
begleitung empfohlen.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist
bei einem Vorkommen und einem Eingriff in die Gewéssersohle un-
ter Beriicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen mittel.

Sollte der Dietenbach von der Griinen Flussjungfer besiedelt sein, so
konnten erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der potenziell im Untersuchungsgebiet vorhandenen lo-
kalen Population fiihren kdnnten, durch Eingriffe in die Gewassersohle, in
der sich die Larven aufhalten, verursacht werden.

Als MafRnahme zur Vermeidung von Stérungen sollten bei einem Vorkom-
men der Art unvermeidbare Arbeiten im Bereich der Gewéassersohle ab-
schnittsweise Uber einen langeren Zeitraum verteilt durchgefuhrt werden.
Es wird eine 6kologische Baubegleitung empfohlen.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist
unter Berlicksichtigung von VermeidungsmafRhahmen gering.

Falls die Griine Flussjungfer im Untersuchungsgebiet vorkommt, handelt
es sich aufgrund der nur eingeschrankten Habitateignung des Dieten-
bachs vermutlich nur in Teilbereichen des Baches um Fortpflanzungsha-
bitate. Sollte der Dietenbach oder Teile davon ausgebaut werden, so be-
stiinde die Gefahr der Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Griunen Flussjungfer. Vermeiden lie3e sich dies durch den Verzicht
auf Eingriffe in die Gewdassersohle. Sollte dies nicht moglich sein, so
misste der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Griinen
Flussjungfer vermutlich durch CEF-Maflinahmen kompensiert werden, um
das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermeiden.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG
ware bei einem Vorkommen, verbunden mit einem Eingriff in die Ge-
wassersohle, unter Berlcksichtigung von Vermeidungs- und Ver-
minderungsmalnahmen mittel.
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Umsetzbarkeit von CEF-
und ggf. FCS-MalRnahmen,
gof. Voraussetzung fir Aus-
nahme

Gesamteinschatzung des
Konfliktpotenzials

Denkbar als CEF-Maf3nahme fir die Griine Flussjungfer sind die Aufwer-
tung der Gewassersohle des Dietenbachs (Schaffung eines sandig-kiesi-
gen Sohlsubstrates) in fur die Grine Flussjungfer derzeit ungeeigneten
Bereichen (verschlammte Bereiche) sowie die Auflichtung der gewasser-
begleitenden Vegetation.

Die Realisierbarkeit notwendiger CEF-MalRnahmen ist relativ ein-
fach.

Ein Vorkommen der Grunen Flussjungfer am Dietenbach ist sehr unwahr-
scheinlich. Artenschutzrechtliche Konflikte treten nur im Falle eines Vor-
kommens der Art, verbunden mit Eingriffen in die Gewéassersohle des Die-
tenbachs in fir die Art geeigneten Bereichen, auf. Das Eintreten arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestande kénnte durch die Beriicksichtigung
von Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sowie durch die Um-
setzung von CEF-MalRhahmen vermutlich verhindert werden.

Am Késerbach ist von keinem Vorkommen der Griinen Flussjungfer aus-
zugehen.

Das Konfliktpotenzial wird fur die Art als gering eingeschétzt.

6.7 Sonstige Arten des Anhangs IV

Kafer

Heldbock

Eintretenswahrscheinlichkeit

Tétung / Verletzung von
Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Die neun in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrten Kéfer haben sehr
spezifische Lebensraumanspriiche und sind zumindest in Deutschland
ausgesprochen selten. Es handelt sich in der Regel um disjunkte Areale
mit haufig sehr kleinen (Relikt-)Vorkommen, zwischen denen kein geneti-
scher Austausch mehr besteht. In Baden-Wirttemberg kommen vier der
neun Anhang IV-Arten vor. Es handelt sich um den Heldbock, den Eremit,
den Alpenbock sowie den Schmalbindigen Breitflugel-Tauchkéafer. Im Um-
feld des Untersuchungsgebiets ist lediglich ein Vorkommen des Held-
bocks denkbar.

Die nachsten bekannten Vorkommen des Heldbocks liegen im Raum
Karlsruhe. Grundséatzlich besitzt der Mooswald mit seinen alten Eichen je-
doch ein Besiedelungspotenzial. Lokale Entomologen vermuten die Art
schon seit langerem im Mooswald (Frank Baum, 2014). Der Heldbock be-
siedelt als Schirmart fur historisch alte Walder in der Zerfallsphase stark
abgéangige, besonnte Eichen. Die Larven des Kéafers entwickeln sich im
Holz der Eichen uber drei bis funf Jahre. Der adulte Kafer lebt nur zwei bis
vier Monate, um sich wéhrend dieser Zeit zu paaren. Im Untersuchungs-
gebiet befinden sich einige alte Eichen, die theoretisch als Habitat dienen
kénnten. Trotzdem erscheint ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet o-
der dessen Umfeld aufgrund der derzeit bekannten Verbreitung sehr un-
wahrscheinlich, kann aber nicht génzlich ausgeschlossen werden.

Ein Vorkommen der Art am Dietenbach ist sehr unwahrscheinlich.
Erhebungsbedarf: Obwohl ein Vorkommen sehr unwahrscheinlich ist, soll-

ten potenziell besiedelbare Eichen im Untersuchungsgebiet und dessen
Umfeld auf ein Vorkommen hin untersucht werden.

artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Sollten im Untersuchungsgebiet vom Heldbock besiedelte Baume vorkom-
men, so kénnten diese nur schwer ohne das Eintreten des Verbotstatbe-
stands des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entfernt werden.
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Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Umsetzbarkeit von CEF-
und ggf. FCS-Mal3hahmen,
gof. Voraussetzung fir Aus-
nahme

Gesamteinschatzung des
Konfliktpotenzials

Muscheln

Eine Vermeidungsmalfinahme kénnte die fachgerechte Lagerung befalle-
ner Stamm- oder Astabschnitte sein, um den Larven des Heldbocks das
Ausschliipfen noch zu ermdglichen.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG
ware bei einem Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet, ver-
bunden mit der Beseitigung des besiedelten Baumes, unter Beriick-
sichtigung von Vermeidungsmafnahmen mittel.

Sollte die Art im Untersuchungsgebiet oder dessen Umfeld vorkommen,
so ware mit erheblichen Stérungen der Art wahrend der Flugzeit durch
Lichtemissionen zu rechnen. Vermeidungs- und Verminderungsmafnah-
men erscheinen je nach Lage eines potenziell besiedelten Baumes nicht
oder nur sehr eingeschrankt moglich.

Aufgrund des sehr schlechten Erhaltungszustandes der Art wére die
Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bei ei-
nem Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet oder in dessen né-
herem Umfeld hoch.

Sollten vom Heldbock besiedelte Eichen im Untersuchungsgebiet vorkom-
men, so kénnten diese nicht gerodet werden, ohne den Verbotstatbestand
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu erfiillen. CEF-MalRnahmen erscheinen
in diesem Fall kaum moglich. Das Vorhaben kénnte allenfalls tber die Er-
teilung einer Ausnahme umgesetzt werden. Dass die Voraussetzungen fir
die Erteilung einer Ausnahme bei einem Vorkommen der Art in der Breis-
gauer Bucht gegeben waren, erscheint sehr unwahrscheinlich. Aus die-
sem Grund mussten besiedelte Bdume in einen neuen Stadtteil integriert
werden.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG
ware bei einem Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet, ver-
bunden mit der Beseitigung des besiedelten Baumes, hoch.

Die Umsetzung sinnvoller CEF-MaRnahmen fir den Heldbock ist
nicht maglich.

Aufgrund des sehr schlechten Erhaltungszustandes der Art in Deutsch-
land scheinen die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme von
den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG diese Art betreffend nicht gege-
ben zu sein.

Ein Vorkommen des Heldbocks im Untersuchungsgebiet oder dessen Um-
feld erscheint sehr unwahrscheinlich, kann jedoch nicht vollstéandig ausge-
schlossen werden. Sollte die Art im Untersuchungsgebiet vorkommen, so
mussten die betroffenen Baume mdglichst in den neuen Stadtteil integriert
werden. Erhebliche Stérungen durch Lichtmissionen im Untersuchungs-
gebiet oder dessen Umfeld wéaren jedoch kaum zu vermeiden. Die Voraus-
setzungen fur eine Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG sind
vermutlich nicht gegeben.

Das Konfliktpotenzial fur die Art wird abhéngig von einem tatsachli-
chen Vorkommen mit gering (bis hoch) eingeschéatzt.

In Anhang IV der FFH-Richtlinie sind die Flussperlmuschel und die Kleine
Flussmuschel (Unio Crassus) aufgefiihrt. Ein Vorkommen der Flussperl-
muschel kann aufgrund des Verbreitungsareals der Art von vornherein
ausgeschlossen werden.
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Kleine Flussmuschel

Die Kleine Flussmuschel besiedelt saubere, sauerstoffreiche Fliegewas-
ser mit magiger bis starker Stromung und dem Vorkommen geeigneter
Wirtsfische. Die Art lebt eingegraben in sandigen bis kiesigen Bereichen
und filtriert ihre Nahrung aus dem Wasser. Im Laufe der Entwicklung
durchleben die Muscheln ein Larvenstadium, in dem sie an den Kiemen
bestimmter Wirtsfischarten schmarotzen. Erst nach Abschluss dieser Ent-
wicklung wandelt sie sich zur Jungmuschel. Die Art hat in den letzten Jahr-
zehnten massiv abgenommen. Bei den meisten Vorkommen handelt es
sich um Uberalterte Restbestande, die nicht mehr reproduzieren.

Ein Vorkommen der Art im Dietenbach innerhalb des Untersu-
chungsgebiets ist aufgrund der nur vereinzelten Vorkommen der Art
in der Region sehr unwahrscheinlich.

Erhebungsbedarf: Da die Art an anderer Stelle in der Breisgauer Bucht
nachgewiesen ist (bspw. konnte die Art im Rahmen der Erstellung des
Managementplans zum FFH-Gebiet ,Mooswalder bei Freiburg“ in der
Glotter zwischen Holzhausen und Riegel, im Enderliskanal Hohe Eichstet-
ten bis Mindung und im Dorfbach von Teningen bis Riegel nachgewiesen
werden), sollte der Dietenbach im Vorfeld von Eingriffen auf ein Vorkom-
men hin untersucht werden.

Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Totung / Verletzung von
Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstdrung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Umsetzbarkeit von CEF-
und ggf. FCS-Mal3nahmen,
gof. Voraussetzung fir Aus-
nahme

Sollte die Kleine Flussmuschel im Dietenbach vorkommen, so misste je-
der Eingriff in das Gewasser mit einer 6kologischen Baubegleitung abge-
stimmt werden, um das Toten von Flussmuschelindividuen zu vermeiden.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist
unter Berlicksichtigung von VermeidungsmafRhahmen gering.

Erhebliche Stérungen von Flussmuschelvorkommen kénnten durch einen
Ausbau des Gewassers verursacht werden. Diese Stérungen mussten im
Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung minimiert werden. Zudem wa-
ren bei einem Vorkommen Stérungen durch spielende Kinder im Gewas-
ser wahrscheinlich. Sollte die Kleine Flussmuschel im Dietenbach im Be-
reich des Untersuchungsgebiets vorkommen, so musste der Zugang zum
Bach in den entsprechenden Bereichen gesperrt werden, um erhebliche
Stérungen zu vermeiden.

Aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes der Art wére die Ein-
tretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bei einem
Vorkommen der Art im Dietenbach trotz der Beriicksichtigung von
Vermeidungsmalnahmen hoch.

Sollte die Kleine Flussmuschel im Dietenbach im Bereich des Untersu-
chungsgebiets vorkommen, so ware durch den Gewasserausbhau mit der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu rechnen. Durch eine
Kartierung des Vorkommens und entsprechende Anpassung der Planung
in Verbindung mit einer dkologischen Baubegleitung kénnte dies jedoch
verhindert werden.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des 8§ 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG
ware bei einem Vorkommen, verbunden mit einem Eingriff in die Ge-
wassersohle, unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- und Ver-
minderungsmalnahmen gering.

Sollten fur die Kleine Flussmuschel CEF-Malinahmen notwendig werden,
so konnte die Gewassersohle durch die Schaffung eines kiesig-sandigen
Sohlsubstrats aufgewertet werden.

Die Realisierbarkeit der Malinahmen ware aufwandiger.
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Gesamteinschatzung des
Konfliktpotenzials

Saugetiere (ohne Fleder-
mause)

Haselmaus

Ein Vorkommen der Kleinen Flussmuschel im Untersuchungsgebiet er-
scheint sehr unwahrscheinlich. Sollte die Art im Untersuchungsgebiet
trotzdem vorkommen, so wirde sich das Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 durch Vermeidungs- und
Minimierungsmaf3nahmen bzw. durch die Umsetzung von CEF-
MaRnahmen verhindern lassen. Die Vermeidung des Verbotstatbestands
der Stoérung erscheint schwieriger.

Das Konfliktpotenzial wird abhangig von einem tatsachlichen Vor-
kommen mit gering (bis mittel) eingeschétzt.

Abgesehen von den Fledermédusen ist eine Bedeutung des Untersu-
chungsgebiets fiir die im Anhang IV der FFH Richtlinie aufgefiihrten Sau-
getiere noch bei der Haselmaus und der Wildkatze denkbar.

Die Haselmaus besiedelt als streng an Gehdlze gebundene Art struktur-
reiche Laubwalder, Waldrander, Lichtungen sowie Feldgehélze und He-
cken. Essenziell fur die Art sind fruchttragende Straucher, die als Nah-
rungsgrundlage dienen. Die Haselmaus ist dammerungs- und nachtaktiv;
den Winter verbringt sie in Nestern am Boden im Laub oder an Wurzelsto-
cken.

Ein aktuelles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet ist mog-
lich.

Erhebungsbedarf: In fir die Art geeigneten Gebuschstrukturen sollte die
Haselmaus kartiert werden, sofern diese von den BaumalRnahmen betrof-
fen waren.

Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Totung / Verletzung von

Sollten fur die Haselmaus geeignete Geblsch- und Gehdlzstrukturen be-

Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1 seitigt werden, so bestinde die Gefahr der Tétung oder Verletzung von

BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Haselmausindividuen, sofern diese besiedelt waren. Um die Gefahr der
Toétung zu reduzieren, sollten Feldgehdlze und Hecken vor ihrer Beseiti-
gung gruandlich auf Haselmausnester hin untersucht werden. Sollten dabei
Haselmause entdeckt werden, so missen diese in storungsfreie, als Le-
bensraum geeignete Bereiche umgesetzt werden.

Unter der Berlicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist die Ein-
tretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mittel.

Um eine Stérung der Haselmaus wahrend der Fortpflanzungszeit zu ver-
hindern, miissen Gehdlze aul3erhalb der Wurfzeit der Haselmaus in den
Monaten Oktober bis Februar gerodet werden. Eine Stérung von Hasel-
mausen wahrend des Winterschlafs fallt jedoch ebenfalls unter den Sto-
rungstatbestand, sofern sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion der Art durch die Stérung verschlechtert.

Zentral fur die Frage der Eintretenswahrscheinlichkeit des Verbotstatbe-
stands der Stérung im Zusammenhang mit der Haselmaus ist die Abgren-
zung der mdoglicherweise vorhandenen lokalen Population, die Bestim-
mung des Erhaltungszustandes sowie die Abschatzung der Auswirkungen
zu erwartender Stérungen.

Die Haselmaus ist in Baden-Wirttemberg weit verbreitet. Da im Sudwes-
ten von Baden-Wirttemberg praktisch aus allen Quadranten Nachweise
vorliegen, muss die Art noch verhaltnismaRig haufig sein (vgl. Grundla-
genwerke zum Artenschutzprogramm, Die Saugetiere Baden-Wurttem-
bergs).
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Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Umsetzbarkeit von CEF-
und ggf. FCS- Mafl3nahmen,
ggf. Voraussetzung fir Aus-
nahme

Gesamteinschatzung des
Konfliktpotenzials

Wildkatze

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
der Art durch Stérungen im Zusammenhang mit der Beseitigung von Ge-
hélzen im Untersuchungsgebiet erscheint vor diesem Hintergrund sehr un-
wahrscheinlich.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG
ware bei einem Vorkommen der Art gering.

Im Rahmen der Umsetzung der Planung wirden fir die Haselmaus geeig-
nete Gebusch- und Gehdlzstrukturen beseitigt werden.

Die Eintretenswahrscheinlichkeit des 8§ 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG
ware bei einem Vorkommen der Haselmaus, verbunden mit Eingrif-
fen in geeignete Lebensraume, hoch.

Die Zerst6érung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Haselmaus kann
durch CEF-MaRnahmen vorgezogen ausgeglichen werden. Es sollten fir
die Haselmaus geeignete Hecken und Gebusche mit friichtetragenden
Strauchern als Ersatzhabitat angelegt werden.

Die Realisierbarkeit der MaRnahmen waére relativ einfach.

Die T6tung von Haselmausindividuen lasst sich durch eine griindliche Su-
che nach Haselmausen vor der Rodung von geeigneten Hecken und Ge-
bUschen recht gut vermeiden. Die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten kann vorgezogen ausgeglichen werden. Eine erhebliche St6-
rung erscheint aufgrund der weiten Verbreitung der Art im Stidwesten Ba-
den-Wirttembergs (Vorkommen in fast allen Quadranten) unwahrschein-
lich.

Insgesamt gesehen wird das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial
als gering eingeschatzt.

Wildkatzen sind eng an strukturreiche Walder gebunden und halten sich
nur selten im Offenland auf. Siedlungen und menschliche Ansammlungen
werden von der Wildkatze nach Mdglichkeit gemieden. Ein Vorkommen
der Wildkatze im an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Mooswald
ist derzeit nicht bekannt, grundsatzlich jedoch mdglich. Eine im arten-
schutzrechtlichen Sinne relevante Nutzung des Uberwiegend aus Offen-
land bestehenden Untersuchungsgebiets durch die scheue Wildkatze
kann ausgeschlossen werden.

Ein aktuelles Vorkommen der Wildkatze kann ausgeschlossen wer-
den.

Erhebungsbedarf: Es besteht fur die Wildkatze kein Erhebungsbedartf.

Eintretenswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

Tétung / Verletzung von
Individuen, § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Erhebliche Stérungen,
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Da ein Vorkommen der Wildkatze im Untersuchungsgebiet ausgeschlos-
sen werden kann, kann das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ebenfalls ausgeschlossen werden.

Da ein Vorkommen der Wildkatze im Untersuchungsgebiet und dessen
Umfeld ausgeschlossen werden kann, kann das Eintreten des Verbotstat-
bestands des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ebenfalls ausgeschlossen wer-
den.
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Zerstdrung von Fortpflan- Da ein Vorkommen der Wildkatze im Untersuchungsgebiet und dessen

zungs- und Ruhestétten, Umfeld ausgeschlossen werden kann, kann das Eintreten des Verbotstat-

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG bestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ebenfalls ausgeschlossen wer-
den.

Umsetzbarkeit von CEF- Da ein Vorkommen oder eine Nutzung des Untersuchungsgebiets durch

und ggf. FCS-MaRnahmen, die Wildkatze ausgeschlossen werden kann, kann auch die Notwendigkeit
gof. Voraussetzung fiir Aus- von CEF-MalRRnahmen ausgeschlossen werden.
nahme

Gesamteinschatzung des  Ein aktuelles Vorkommen der Wildkatze im Untersuchungsgebiet oder

Konfliktpotenzials dessen Umfeld kann ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtliches
Konfliktpotenzial im Zusammenhang mit der Art und der Planung fiir einen
neuen Stadtteil besteht demnach nicht.

Es besteht kein Konfliktpotenzial.
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6.8 Tabellarische Zusammenfassung
Tabelle 1: Zusammenfassung artenschutzfachlicher Voreinschatzung

CEF MaRnahmen Artenschutz-
rechtliches Konflikt-

potenzial

Ausnahmevor-
aussetzung ge-
geben (falls CEF
kaum bzw. nicht

Eintretenswahrscheinlichkeit
artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestdande, § 44 Abs.1 Nr. 1 -3
BNatSchG (Vorkommen unter-

Vorkommenswahr-
scheinlichkeit

Arten(-gruppe)

Erhebungs-
bedarf

stellt)

moglich)

nachgewiesen bzw. ja/nein hoch, mittel, gering relativ einfach / auf- | ja / nein hoch, mittel, gering
sehr wahrscheinlich / wandiger / kaum
wahrscheinlich / még- bzw. nicht méglich
lich / sehr unwahr-
scheinlich / auszu-
schlieBen
Vogel
Gebusch- / Heckenbriter nachgewiesen 2015 vorge- hoch - hoch relativ einfach
nommen
Brut in héheren Baumgrup- nachgewiesen 2015 vorge- hoch i hoch kaum bzw nicht ia
pen nommen moglich
201 - . ni
Arten der Walder nachgewiesen 015 vorge gering - mittel kaum bzw nicht ja mittel
nommen moglich
. . . Sehr unwahrscheinlich | 2015 vorge-
Bindung an FlieRgewdasser . . - - -
bis auszuschlieRen nommen
2015 - fwandiger bi
Bodenbriter nachgewiesen vorge hoch hoch hoch autwan |§er. 'S ja
nommen kaum moglich
Brut im Wald, Offenland als nacheewiesen 2015 vorge- erin hoch hoch aufwandiger bis i
Nahrungshabitat g nommen gering kaum moglich )
Eulen nachgewiesen 2015 vorge- gering - mittel relativ einfach mittel
nommen
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Arten(-gruppe) Vorkommenswahr- Erhebungs-  Eintretenswahrscheinlichkeit CEF MaRnahmen Ausnahmevor- Artenschutz-
scheinlichkeit bedarf artenschutzrechtlicher Verbots- aussetzung ge-  rechtliches Konflikt-
tatbestdnde, § 44 Abs.1 Nr. 1 -3 geben (falls CEF  potenazial
BNatSchG (Vorkommen unter- kaum bzw. nicht
stellt) moglich)
nachgewiesen bzw. ja/nein hoch, mittel, gering relativ einfach / auf- | ja / nein hoch, mittel, gering
sehr wahrscheinlich / wandiger / kaum
wahrscheinlich / mog- bzw. nicht méglich
lich / sehr unwahr-
scheinlich / auszu-
schlieBen
Fledermause
201 -
Stérungsempfindliche Arten | nachgewiesen 015 vorge hoch gering mittel aufwéandiger mittel
nommen
R - 201 _
Stérungsunempfindlichere nachgewiesen 015 vorge hoch gering mittel relativ einfach
Arten nommen
Reptilien
Zauneidechse sehr wahrscheinlich ja gering hoch hoch relativ einfach
Mauereidechse moglich ja gering hoch hoch relativ einfach
Schlingnatter moglich ja gering hoch hoch aufwéandiger
Amphibien
Gelbbauchunke sehr unwahrscheinlich (ja) gering - gering aufwéandiger
Laubfrosch auszuschlieen nein - - - -
Kreuzkrote auszuschlieen nein - - - -
Wechselkrote auszuschlieRen nein - - - -
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Arten(-gruppe) Vorkommenswahr- Erhebungs-  Eintretenswahrscheinlichkeit CEF MaRnahmen Ausnahmevor- Artenschutz-
scheinlichkeit bedarf artenschutzrechtlicher Verbots- aussetzung ge-  rechtliches Konflikt-
tatbestdnde, § 44 Abs.1 Nr. 1 -3 geben (falls CEF  potenazial
BNatSchG (Vorkommen unter- kaum bzw. nicht
stellt) moglich)
nachgewiesen bzw. ja/nein hoch, mittel, gering relativ einfach / auf- | ja / nein hoch, mittel, gering
sehr wahrscheinlich / wandiger / kaum
wahrscheinlich / mog- bzw. nicht méglich
lich / sehr unwahr-
scheinlich / auszu-
schlieBen
Schmetterlinge
Groler Feuerfalter moglich ja hoch gering hoch relativ einfach
Nachtkerzenschwarmer moglich ja hoch gering hoch relativ einfach
Sonstige Arten
Grine Flussjungfer sehr unwahrscheinlich ja mittel gering mittel relativ einfach
Heldbock sehr unwahrscheinlich ja mittel hoch hoch kaum bZW nicht nein
moglich
. - . . . - (bis mit-
Kleine Flussmuschel sehr unwahrscheinlich ja gering hoch gering aufwandiger tel)
Haselmaus moglich ja mittel gering hoch relativ einfach
Wildkatze auszuschlieen nein - - - -
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7  Aspekte des Umweltschadensgesetz

Rechtlicher Hintergrund

Umweltschaden betreffen laut Umweltschadensgesetz (USchadG) Scha-
digungen von Arten und natirlichen Lebensrdumen (gemal 8§ 19
BNatSchG), von Gewéssern (gemaf § 90 WHG) und von Boden (Boden-
funktionen gemaf § 2 Abs. 2 BBodSchG).

Die Arten und Lebensrdume geméanR § 19 BNatSchG umfassen:
e Arten der Vogelschutzgebiete (Anhang | der VS-Richtlinie)

¢ die nicht in Anhang | aufgefiihrten, regelmafig auftretenden Zugvo-
gelarten (bzgl. Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinterungsgebiete
sowie der Rastplatze)

e Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie
e Lebensrdume der o. g. Arten
e FFH-Lebensraumtypen (auch auRerhalb von FFH-Gebieten)

e Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Anhang IV-Arten (FFH-
Richtlinie)

Umweltschaden betreffen direkte oder indirekte feststellbare Beeintréch-
tigungen sowie die unmittelbare Gefahr einer Beeintrachtigung. Verant-
wortlich ist jede Person, die eine berufliche Tatigkeit ausiibt. Geman § 19
Abs. 1 BNatSchG ist eine Schadigung jeder Schaden, der erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des
glnstigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume oder Arten hat. Die
Erheblichkeit einer Schadigung bestimmt sich anhand des gegebenen Er-
haltungszustands zum Zeitpunkt der Schadigung, der erfillten Funktionen
der Arten bzw. Lebensraume und der natirlichen Regenerationsfahigkeit.

Eine Schadigung liegt nicht vor bei von der zustandigen Behorde geneh-
migten oder zugelassenen Tatigkeiten, wenn nachteilige Auswirkungen
ermittelt wurden. Hierbei sind behérdliche Genehmigungen oder Zulas-
sungen nach § 34 (Natura 2000-Vertraglichkeit), § 45 Abs. 7 (Arten-
schutzrechtliche Ausnahme) oder § 67 Abs. 2 BNatSchG (Befreiung bei
unzumutbarer Belastung bzgl. Natura 2000 oder strengem Artenschutz)
relevant. Wenn keine der o. g. Prifungen erforderlich ist, kann von der
Behorde nach § 15 BNatSchG oder auf Grund der Aufstellung eines Be-
bauungsplans nach § 30 oder § 33 BauGB genehmigt oder zugelassen
werden.

Zudem liegt eine erhebliche Schadigung i. d. R. nicht vor:

¢ bei nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die naturlichen
Fluktuationen, die fur den betreffenden Lebensraum oder die betref-
fende Art als normal gelten.

e bei nachteiligen Abweichungen, die auf natlrliche Ursachen oder
den Gebietsfestsetzungen entsprechende Bewirtschaftungen zu-
rickzufihren sind.

¢ bei einer Schadigung von Arten / Lebensrdumen, die sich nachweis-
lich in kurzer Zeit so weit regenerieren werden, dass der Ausgangs-
zustand oder ein besserer als dieser erreicht wird.

Um das Eintreten eines Umweltschadens friihzeitig zu verhindern, soll be-
reits zu diesem Zeitpunkt im Rahmen der artenschutzfachlichen Vorpri-
fung auf im Sinne des USchadG relevante, mdglicherweise betroffene Ar-
ten und Lebensrdume eingegangen werden.
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Relevante Arten / Lebens-
raumtypen

Das genaue Ausmald zu erwartender, nicht vermeidbarer Schadigungen
sollte sobald wie méglich ermittelt werden und den in der Folge notwen-
digen behdrdlichen Genehmigungen zu Grunde gelegt werden.

Europaische Vogelarten:

Mogliche Beeintrachtigungen europdischer Vogelarten wurden bereits in
den Kapiteln zum Besonderen Artenschutz sowie in der Natura 2000-Vor-
prufung behandelt.

Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie:

Auch mdgliche Beeintrachtigungen von Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie wurden im Kapitel zum Besonderen Artenschutz betrachtet.

Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie:

Bereits Trautner (2010) hat auf die Bedeutung der Anhang II-Arten im Zu-
sammenhang mit dem USchadG hingewiesen und eine Liste potenziell
auf Freiburger Gemarkung relevanter Anhang Il-Arten erstellt.

Einige Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind gleichzeitig in An-
hang IV der FFH-Richtlinie gelistet, sodass mdgliche Beeintrachtigungen
dieser Arten - sofern im Untersuchungsgebiet Lebensraumpotenzial be-
steht - bereits im Rahmen der artenschutzfachlichen Voreinschatzung be-
trachtet worden sind. Bezuglich mdglicher Beeintrachtigungen folgender
Anhang ll-Arten wird auf die artenschutzrechtlichen Voreinschatzungen
verwiesen:

e Bechsteinfledermaus
e Mopsfledermaus

o Langfligelfledermaus
o Wimperfledermaus

e GroRRes Mausohr

e GrolRe / Kleine Hufeisennase
e Teichfledermaus

e Gelbbauchunke

e GrolRer Feuerfalter

e Heldbock

e Grune Flussjungfer

¢ Kleine Flussmuschel

Eine weitere Teilmenge der Anhang Il-Arten sind fur die im Umfeld des
Untersuchungsgebiets gelegenen FFH-Gebiete gemeldet. Mdgliche Be-
eintrachtigungen dieser Arten wurde in den Natura 2000-Vorprifung teil-
weise bereits betrachtet. Da in der Natura 2000-Vorprifung auf Beein-
trachtigungen der Populationen innerhalb der FFH-Gebiete fokussiert
wurde, werden im Folgenden kurze Hinweise zu den Arten im Hinblick auf
das USchadG und mdgliche Beeintrachtigungen innerhalb der Untersu-
chungsgebiete gegeben:

Fachbeitrag C zum Umweltbericht: Artenschutzfachliche Voreinschétzung des Gebiets Dietenbach
Stédtebauliche EntwicklungsmalBnahme ‘Neuer Stadtteil* Freiburg im Breisgau Seite 45



faktorgran

o Groppe

Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist grundsatzlich moglich.
Im Rahmen der Erstellung des Managementplans zum FFH-Gebiet
,Mooswalder bei Freiburg“ konnte die Art im Dietenbach innerhalb
des FFH-Gebiets jedoch nicht nachgewiesen werden. Die Art misste
bei Eingriffen in den Dietenbach vermutlich kartiert werden, um még-
liche Beeintrachtigungen frihzeitig zu erkennen und nach Mdaglich-
keit zu vermeiden.

e Bachneunauge

Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist grundsatzlich moglich.
Im Rahmen der Erstellung des Managementplans zum FFH-Gebiet
,Mooswalder bei Freiburg“ konnte die Art im Dietenbach innerhalb
des FFH-Gebiets jedoch nicht nachgewiesen werden. Die Art misste
bei Eingriffen in den Dietenbach kartiert werden, um mogliche Beein-
trachtigungen frihzeitig zu erkennen und nach Mdglichkeit zu ver-
meiden.

e Hirschkéafer

Ein Vorkommen im Umfeld des Untersuchungsgebiets ist mdglich.
Im Rahmen der Erstellung des Managementplans zum FFH-Gebiet
.Mooswalder bei Freiburg“ konnte die Art im Sidosten des Natur-
schutzgebiets ,Freiburger Rieselfeld* nachgewiesen werden. Um
mogliche Beeintréachtigungen frihzeitig zu erkennen, sollte der
Hirschkafer in den an das Untersuchungsgebiet angrenzenden
Waldbereichen kartiert werden.

e Helm-Azurjungfer

Da die Helm-Azurjungfer in der Breisgauer Bucht z. B. im Rieselfeld
vorkommt, kann ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet nicht voll-
standig ausgeschlossen werden. Die Art lebt an kleinen Bachen und
wasserfihrenden Wiesengraben. Ausreichend wasserfihrende Gra-
ben fehlen im Untersuchungsgebiet. Sollte in den Dietenbach einge-
griffen werden, so sollten die Eingriffe im Vorfeld durch einen Libel-
lenspezialisten im Hinblick auf die Helm-Azurjungfer und einem mog-
lichen Vorkommen der Art hin bewertet werden.

e Dohlenkrebs

Ein Dohlenkrebs-Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist moglich.
Im Rahmen der Erstellung des Managementplans zum FFH-Gebiet
.Mooswalder bei Freiburg“ konnte die Art im Dietenbach innerhalb
des FFH-Gebiets jedoch nicht nachgewiesen werden. Vor Eingriffen
in den Dietenbach muss die Art kartiert werden, um Beeintrachtigun-
gen frihzeitig zu erkennen.

e Steinkrebs

Ein Steinkrebs-Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist méglich, so-
dass die Art vor Eingriffen in den Dietenbach innerhalb des Untersu-
chungsgebiets kartiert werden misste, um mogliche Beeintrachti-
gungen frihzeitig zu erkennen.

e Spanische Fahne

Ein Vorkommen der in Stdwestdeutschland recht weit verbreiteten,
euryoken Schmetterlingsart istim Untersuchungsgebiet méglich. Um
maogliche Beeintrachtigungen der Art friihzeitig zu ermitteln, sollte im
Untersuchungsgebiet stichprobenartig nach dem Falter gesucht wer-
den. Sollte sich herausstellen, dass sich Falter im Untersuchungsge-
biet befinden, so sollte dieses kartiert werden.
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¢ Rogers Goldhaarmoos

Die Art lebt epiphytisch an der Borke von Laubbdumen und galt in
Deutschland als ausgestorben. Bei der Erstellung des Management-
plans zum FFH-Gebiet ,Mooswalder bei Freiburg“ wurde die Art im
Rieselfeld zweimal nachgewiesen, das gesamte Rieselfeld wurde als
Lebensstatte kartiert. Um mdogliche Beeintrachtigungen frihzeitig zu
erkennen, sollten geeignete Trégerbdume im Untersuchungsgebiet
hinsichtlich der Art untersucht werden.

Fir weitere Anhang Il-Arten besteht in den Untersuchungsgebieten kein
Lebensraumpotenzial.

Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie:

Auch die in Anhang | der FFH-Richtlinie genannten Lebensraumtypen fal-
len unter das USchadG. Mdglicherweise betroffen durch die Planung sind
die Lebensraumtypen 6510 ,Magere Flachlandmahwiesen“ und 91EQ
~LAuwalder mit Erle, Esche und Weide“. Die Mageren Flachlandmahwie-
sen sowie die bachbegleitenden Galeriewdalder (vgl. Fachbeitrag A zum
Umweltbericht: Biotoptypen im Gebiet Dietenbach) sollten nach Mdéglich-
keit nicht beeintrachtigt werden. Nicht vermeidbare Beeintrachtigungen
sollten im Vorfeld ermittelt werden.
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8 Empfehlungen fir das weitere Untersuchungsprogramm

Vollstandig und flachig zu
erhebende Artengruppen

Nur teilweise und punktuell
zu erhebende Artengruppen

Die Artengruppen der Vigel und Fledermause wurden bereits vollstandig
erfasst. Die Kartierungen werden grundsatzlich als ausreichend fur eine
artenschutzrechtliche Prifung im Rahmen eines Bebauungsplanverfah-
rens angesehen. Erneute Kartierungen sind ggf. vorzunehmen, wenn die
vorliegenden Daten zum Zeitpunkt des Bebauungspanverfahrens als
nicht mehr aktuell anzusehen sein sollten (nach 2020).

Die Artengruppen der Reptilien, Schmetterlinge, Libellen, Saugetiere, Fi-
sche und Weichtiere betreffend miissen vor dem Hintergrund des beson-
deren Artenschutzes, Natura 2000 und des USchadG nur die Anhang IV-
und Anhang ll-Arten, fur die ein Lebensraumpotenzial im Untersuchungs-
gebiet besteht, erfasst werden. Die Kartierungen sollten die Bereiche um-
fassen, in denen aufgrund der Lebensraumpotenzialausstattung auch tat-
sachlich mit dem Vorkommen der Arten zu rechnen ist. Dies betrifft die
folgenden Anhang IV- und Il -Arten:

e Zauneidechse, Mauereidechse und Schlingnatter (Transektbege-
hungen entlang flir die Tiere geeigneter Strukturen / Erfassung juve-
niler, subadulter und adulter Tiere / abhangig vom Vorkommen bis
Zu 6 Begehungen / Ausbringung von Schlangenbrettern)

e Grol3er Feuerfalter und Nachtkerzenschwarmer (Suche nach Eiern,
Larven und adulten Faltern)

e Grune Flussjungfer, Helm-Azurjungfer und Spanische Fahne (Suche
nach Imagines, subadulten Libellen und Exuvien)

¢ Haselmaus (Suche mit Tubes nach Haselmausnestern in potenziell
geeigneten Hecken / Geblischen)

o Kleine Flussmuschel (Absuchen potenziell geeigneter Bereiche in-
nerhalb des Gewassers)

e Heldbock, Hirschkafer (Absuchen potenziell geeigneter Baume (Alt-
eichen) auf Bohrlocher vor Féllung)

e Erfassung Groppe, Bachneunauge, Stein- und Dohlenkrebs - Fi-
schereiuntersuchung Dietenbach (einmalig in mehreren Abschnitten)
durch Elektrobefischung

¢ Rogers Goldhaarmoos (Einschatzung durch Experten, ggf. Bege-
hung durch Experten)

Das skizzierte Vorgehen bei den Kartierungen sind nur erste Hinweise.
Im Einzelfall ist die methodische Vorgehensweise der Kartierungen mit
den Art-Spezialisten genauer zu spezifizieren.

Die nicht europarechtlich geschiitzten besonders und streng geschiitzten
Arten nach BNatSchG unterliegen der Eingriffs-Ausgleichs-Regelung und
damit der Abwagung. Welche Artengruppen in diesem Zusammenhang
erfasst werden missen, ist nicht Teil dieser Empfehlungen und muss mit
der Naturschutzbehdrde geklart werden.
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9 Zusammenfassung

Freiburg, den 06.04.2018

Christoph Laule
M.Sc. ETH Umwelt-Nat.

Juliane Kurmann
Dipl.-Ing. Landschaftsplanung

www.faktorgruen.de

Im Rahmen der artenschutzfachlichen Voreinschatzung wurde das arten-
schutzrechtliche Konfliktpotenzial im Sinne des § 44 BNatSchG, welches
sich aus der Entwicklung eines neuen Stadtteils Dietenbach ergeben
kénnte, abgeschatzt.

Die artenschutzfachliche Voreinschatzung beruht nur bei den Artengruppen
der Vogel und Fledermause auf aktuellen Bestandsaufnahmen; bei den
restlichen Artengruppen basiert sie auf der Auswertung vorhandener Daten,
Expertengesprachen sowie einer fachlich qualifizierten Ubersichtsbege-
hung durch einen Okologen zur Einschatzung des aktuellen Besiedelungs-
potenzials des Untersuchungsgebiets.

Das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial ist bei den Artengruppen der
Vogel hoch. Voraussichtlich kann das Eintreten artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande diese Artengruppen betreffend trotz grofiem Maflihahmen-
umfang nicht vermieden bzw. vorgezogen ausgeglichen werden. Die Ent-
wicklung des neuen Stadtteils ware damit wohl nur im Rahmen einer Aus-
nahme von den Verboten des § 44 BNatSchG mdglich, sofern ein offentli-
ches Interesse am Planvorhaben besteht. Die Moglichkeit der Erteilung ei-
ner Ausnahme ist an weitere Voraussetzungen geknupft.

Bei der Artengruppe der Fledermause besteht zwar auch ein hohes Kon-
fliktpotenzial. Hier lasst sich das Eintreten von Verbotstatbestéanden jedoch
mittels teilweise umfangreicher Mal3Bhahmen vermeiden bzw. vorgezogen
ausgleichen. Eine Ausnahme ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht not-
wendig.

Bei den Artengruppen Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge, Kéfer, Libel-
len, Saugetiere und Weichtiere erscheint das artenschutzrechtliche Konflikt-
potenzial dagegen geringer. Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestéande wird sich durch Verminderungs- und Vermeidungsmafinahmen
sowie durch die Umsetzung vorgezogener AusgleichsmalRnahmen (sog.
CEF-MalRnahmen) sehr wahrscheinlich vermeiden lassen.

Im Zusammenhang mit der Genehmigung eines neuen Stadtteils ist auch
das USchadG relevant. Beeintrachtigungen von Tieren und Lebensraumen,
die unter das USchadG fallen, missen frihzeitig ermittelt werden, um das
Eintreten eines Umweltschadens zu vermeiden. Beeintrachtigungen der im
Sinne des USchadG relevanten Tiere und Lebensraume wurden zu grof3en
Teilen bereits in der artenschutzfachlichen Prifung bzw. den Natura 2000-
Vorprifungen abgeschatzt. Zusammenfassend ist bei Durchfiihrung der
empfohlenen faunistischen Kartierungen nicht mit dem Eintreten eines Um-
weltschadens zu rechnen.

Fachbeitrag C zum Umweltbericht: Artenschutzfachliche Voreinschatzung des Gebiets Dietenbach
Stadtebauliche EntwicklungsmaRnahme ‘Neuer Stadtteil’ Freiburg im Breisgau Seite 49


http://www.faktorgruen.de/

faktorgran

Literatur

Landschaftsrahmenplan Sidlicher Oberrhein (Stand: September 2013), Regionalverband Sidlicher
Oberrhein

Artenschutzrechtliche Voreinschétzung geplanter Baugebiete in Freiburg i. Br. (2010), Arbeitsgruppe fur
Tiertkologie und Planung J.- Trautner

Freiburg i. Br. Landschaftsplan 2020 (Stand: Mai 2006), IUS Weisser und Ness

Fachbeitrag Fauna zum Landschaftsplan Freiburg i. Breisgau (Stand Februar 2011), Arbeitsgruppe fir
Tierdkologie und Planung J. Trautner

Fur die Fauna wichtige Bereiche in der Region Stidlicher Oberrhein (2011), Planungsbiiro Dr. Brinkmann

Umweltbericht zum Bebauungsplan mit 6értlichen Bauvorschriften ,Gewerbegebiet Haid Stid“ einschliel3-
lich FFH- Erheblichkeitsprifung und artenschutzrechtlicher Prifung (2011), Gaede und Gilcher Partner-
schaft

Ornithologisches Fachgutachten zu den geplanten Eingriffen im Bereich der Hirschmatten beim Freibur-
ger Rieselfeld (2009), Dr. Frank Hohlfeld

Bebauungsplan ,Untere Hirschmatten“ der Stadt Freiburg - Fachgutachten Fledermause — (2009), Pla-
nungsburo Dr. Brinkmann

BERICHTE FREIBURGER FORSTLICHE FORSCHUNG Heft 48 Wildtierkorridore in Baden-W rttemberg
(2003), Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-W rttemberg Arbeitsbereich Wildokologie der
Abt. Landespflege Freiburg

Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs, 5. Fassung. Stand
31.12.2004. Hrsg. LUBW

Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zauneidechsen, Hubert Laufer
(2014) in Naturschutzinfo 1/2014.Hrsg. LUBW

Lambrecht, H. & J. Trautner (2007): FuE-Vorhaben “Fachinformationssystem und Fachkonventionen zur
Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP” Endbericht zum Teil Fachkonventionen —
Schlussstand Juni 2007, BfN, Bonn

MLR (Ministerium fir Erndhrung und L&ndlichen Raum), 2006: Im Portrat — die Arten der EU-
Vogelschutzrichtlinie

Grundlagenwerke zum Artenschutzprogramm von Baden-Wirttemberg, erschienen im Ulmer Verlag

OG-N (2017): Kartierung Brutvogel Dietenbachniederung; Raumnutzungsanalyse Dietenbachniederung-
Rieselfeld, 2015, Stadt Freiburg i. Br.

Dietz, I. & C. Dietz (2015): Endbericht zur Fledermausuntersuchung im Rahmen des geplanten neuen
Stadotteils Dietenbach in Freiburg

Trautner, J. (2017): Geplanter Stadtteil Dietenbach in Freiburg i. Br. - Bewertung bestimmter Aspekte
des Artenschutzes von Vogeln und Flederm&usen im Kontext der Bestimmungen des § 44 BNatSchG

Regierungsprasidium Freiburg (Hrsg.) (2017) Managementplan fur das FFH-Gebiet 7912-311 ,Mooswal-
der bei Freiburg“ und fiir das Vogelschutzgebiet 7912-441 ,Mooswalder bei Freiburg“ - bearbeitet von
ILN Bhl

Fachbeitrag C zum Umweltbericht: Artenschutzfachliche Voreinschatzung des Gebiets Dietenbach
Stadtebauliche EntwicklungsmaRnahme ‘Neuer Stadtteil’ Freiburg im Breisgau Seite 50



